Acta nimero
1629.

MARCO ANTONI (

EN MEXICALIL BAJA CALIFORNIA, SIENDO LAS DIEZ HORAS DEL DIA DIECIOCHO
DE AGOSTO DE DOS MIL QUINCE, PREVIA CONVOCATORIA FORMULADA PARA
SESION DE PLENO ORDINARIA, CELEBRANDOSE EN ESTA MISMA FECHA Y LUGAR,
REUNIDOS EN EL RECINTO OFICIAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
ESTADO, LOS SENORES MAGISTRADOS JORGE ARMANDO VASQULL FELIX
HERRERA ESQUIVEL JOSE LUIS CEBREROS SAMANIE(;O RAUL GONZALEZ
ARIAS, OLIMPIA ANGELES CHACON SALVADOR JUAN ORTIZ MORALES, J. JESUS
ESPINOZA OROZCO, VICTOR MANUEL VAZQUEZ FERNANI}EZ I AESTO ARMANDO
LOPEZ MEZA, EM[LE )L ASTELLANOS LUJAN, GUSTAVO. MEI)INA CONTRERAS,
Z CARRILLO, JORGE IGNACIO PliREZ CASTANEDA,
ARAMBURO, SONIA MIREYA BELTRAN ALMADA CARLOS
LEZ Y LA LICENCIADA MARIA DOLORES MORENO ROMERO,

SECRETARI : GENERAL DE ACUERDOS DEL TRIBUNAL SUPERIOR DI JUSTICA DEL

ESTADO, BAJO LA PRESIDENCIA DEL PRIMERO DE LOS NOMBRADOS, I EXISTIENDO
QUORUM LEGAL, Y SIN LA ASISTENCIA DE LA MAGISTRADA MARIA ESTHER
RENTERIA IBARRA, CONTANDO CON PREVIA AUTORIZACION, SE DECLARO
ABIERTA LA SESION ORDINARIA DE PLENO, Y SE PONE A CONSIDERACION DE LOS
PRESENTES, EL SIGUIENTE ORDEN DEL DiA:

1. APERTURA DE LA SES[ON

"'ROBACLON EN SU (‘ASO DE LAS ACTAS
S'A LAS SESIONES DE PLENO EXTRAORDINARIAS
j : GOS’I‘O I)EL PRESENTE

4. INFORME QUE RINDEN LOS MAGISTRAD()S CONSEJLROS RESPECTO.
A LAS ACTIVIDADES D]:L CONSEJO DE LA .}UDICA rURA DEL. ES TADO.
**EN RELACION A LAS ACTIVIDADES DE ‘SU REPRFSENTACIOI\ -

6. OFICIO-923/PT/MXL/2015 QUE PRESENTA LA MAESTRA EN DERECHO

ELSA AMALIA KULJACHA LERMA, DIRECTORA DEL INSTITUTO DE
PLANEACION Y TRANSPARENCIA.
7. EXCUSA QUE. PRESENTA EL LICENCIADO RAUL GONZALEZ ARIAS,
EN EI; TOCA CIVIL 586/2015.
8. "OFICIO $G/164/2015 QUE PRESENTA -
MAGANA MOSQUEDA, SECRETARIO GENERA.
_ JUDICATURA DEL ESTADO.
9, SEGUIMIENTO DE ACUERDOS.
+ IMPUESTOS.
“HABER DE RETIRO CON SEGURIDAD SOCIAL
10. ASUNTOS GENERALES,
11. CLAUSURA DE LA SESION.

. LICENCIADO ENRIQUL
-DEL. CONSEJO DE LA

“1)" INICIO DE LA SESION.

2) SE APROBO POR UNANIMIDAD DE LOS MAGISTRADOS PRESENTES, EL ORDEN
DEL DiA.""

3) SE PRUEBAN LAS ACTAS POR LA TOTALIDAD DE LOS MAGISTRADO% QUE
ASISTIERON A LAS SESIONES DE PLENO EXTRAORDINARIAS DE FECHAS
QUINCE DE JULIO Y DOCE DE AGOSTO DEL PRESENTE ANO.

4) EL MAGISTRADO SALVADOR JUAN ORTIZ MORALES, INFORMO, EL

' NOMBRAMIENTO PARA EL INSTITUTO DE LA JUDICATURA. SE NOMBRO A LA

LICENCIADA CANDELARIA PELAYO, PERSONA CONOCIDA POR MUCHOS DE

NOSOTROS Y QUE CREO, REUNE EL PERFIL QUE BUSCA LA PRESIDENCIA

PARA ESTA NUEVA ETAPA EN EL INSTITUTO DE LA JUDICATURA.

IGUALMENTE EN EL PROCESO DE REESTRUCTURA ORGANIZACIONAL QUE

SE PLANTEA EN EL PLAN DE DESARROLLO JUDICIAL, SE 'TOMO LA DECISION

EN QUE EL TEMA DE LA CONTRALORIA, PARA HACERLO MUY CONCRETO,

EXISTIAN VEINTIUN PERSONAS Y CON EL ESTUDIO QUE SE REALIZO EN ESTA

AREA, SE DETERMINO QUE NO ERAN NECESARTAS SEIS PERSONAS, POR LO

TANTO, FUNCIONARA CORRECTAMENTE ESTA ESTRUCTURA CON QUINCE

PERSONAS, LO CUAL REPRESENTA UN IMPORTANTE AHORRO PARA EL

PODER JUDICIAL, Y CREQ QUE SE CUMPLE CON LAS OBLIGACIONES QUE SE

PLANTEARON CON EL CONGRESO DEL ESTADO PARA HACER "MAS

EFICIENTES LOS RECURSOS, POR LO. TANTO, EL CONSEJO. APOYO ESTA

PROPUESTA, CONSIDERO IMPORTA =Y _AS[ ME LO AUTORIZO LA

“PRESIDENCIA, PARA EL. CONOCIMIENTO DE_USTEDES, POR QUE EN

- QCASIONES LAS PERSONAS LOS MAL INFORMAN O LA PRENSA TAMBIEN -

- ALUDE A CIERTAS CIRCUNSTANCIAS, HUBO UNA INTLRESANTE DISCUSION,




TRIRLH &) SUPERIOR DE JUSTICIA
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CAMBIANDO AL TEMA DEL CONCURSO, VAMOS A CONTINUAR CON LA
SEGUNDA ETAPA PSICOMETRICA EN LA CUAL DESDE EL PUNTO DE VISTA DE
LA DOCUMENTACION, SE EXENTA:A LOS FUNCIONARIOS DEL PODER
JUDICIAL QUE DE MANERA ININTERRUMPIDA TENGAN ALGUNAS DE LAS
CATEGORIAS CONOCIDAS POR NOSOTROS DE JUEZ Y SUBSECUENTES; SIN
EMBARGO, EXISTIA LA DUDA FUNDADA POR ALGUNO DE LOS COMPANEROS
EN EL SENTIDO DE QUE IGUALMENTE DENTRO DE LA DOCUMENTACION SE
PIDE QUE LA EXPEDICION NO EXCEDA DE TRES MESES, POR LO TANTO, AL
FINAL DE LA NUTRIDA INTERVENCION DE LOS COMPANEROS, SE LLEGO AL
CONSENSO DE QUE ATENDIENDO A QUE EXISTIA® ESA EXCEPCION
FUNDANDOLA - Y MOTIVANDOLA, SE PERMITIO QUE TODOS LOS
COMPANEROS APROBARAN LA ETAPA RESPECTIVA, LA PRIMERA'QUE ES LA
QUE HABLA DE LA DOCUMENTACION. AL FINAL SE TOMO LA DECISION MAS
CONVENIENTE PARA LA TRANSPARENCIA DE DICHO CONCURSO Y HOY
ESTARAN TANTO. EL DiA DE MANANA TENDRAN QUE ESTAR PRESENTES
PARA EI, EXAMEN PSICOMETRICO, POR LO TANTO, TENEMOS VEINTICINCO

SICONCSRSANTES LOS CUALES SEGUIRAN EN LAS bIGUIENTES ETAPAS EL

QUE LOS VEINTICINCO F UL‘RON ADMITIDOS PERO YO CREO QUE Si SE
TIENE QUE:" ENER MUCHO CUIDADO CON LA REDACCION, COMO LO PREVE’
LA CONVOCATORIA- EN ML PARTICULAR PUNTO DE VISTA, HABIA CIERTOS

DETALLES QUE H. [ QUE QUIENES NO PRESENTARON ESA CONSTANCIA
POR HABER EXPIRADO, LOGICAMENTE NO TENIAN ESA ETAPA, ESA ES Mi
INTERPRETACION, LES DIGO PORQUE A Mi ME PASO COMO TAMBIEN LE
PASO AL LICENCIADO MORONES, PORQUE EN AUSENCIA HABIAN DICHO QUE
NO SE PODIA RECABAR ESE DOCUMENTO, TENiA QUE SER EL TITULAR DE LA
DEPENDENCIA Y YO CREO QUE COMO TRIBUNAL TENEMOS QUE PARTIR DE
LA BASE DE QUE SI QUEREMOS HACER LAS COSAS BIEN, HAY QUE TENER
MUCHO CUIDADO. HAY QUE REAJUSTAR EL TEMA DE LOS REQUISITOS QUE
SE DEBEN REUNIR, QUE BUENO QUE ESTAN TODQS, SIN. LUGAR A DUDAS
HABIA UN PROBLEMA EN ESE SENTIDO. ESA' EXCEPCION A LA QUE SE
REFIEREN, SOBRE LA BASE DE QUE EXPIRABA, SI HABIA EXPIRADO ESE
DOCUMENTO, POR NECESIDAD SE DEBIO DE HABER RECABADO, ES Mi MUY
PARTICULAR PUNTO DE VISTA. EL MAGISTRADO SALVADOR JUAN ORTIZ
MORALES, EXPRESO, TANTO SE ESCUCHO A TODOS LOS QUE TOMARON
OPINION QUE SE CONSIDERO Y USTEDES SE.PERCATARAN EN LA SIGUIENTE
CONVOCATORIA PARA JUEZ QUE EFECTIVAMENTE EL CONSEJO HA
TOMADO LA DECISION DESDE EL ANTERIOR CONSEJO DE HACERLO
ESTATAL PARA NO TENER EL PROBLEMA DE LAS ADSCRIPCIONES, PERO QUE
VA DIRIGIDO PARA_EL JUZGADO PRIMERO DE LO CIVIL DE TIJUANA, BAJA
CALIFORNIA, EN EL SENTIDO DE YA NO HACER EXCEPCIONES PARA QUE NO

‘SE.-PRESTE ESTO A UNA POSIBLE FUNDADA CONFUSI()N”"Y ENTONCES CADA

3)

6).

VEZ QUE TENGA QUE CONCURSAR UNA PERSONA, INDEPENDIENTEMENTE
DE UN SENOR JUEZ COMO MORONES O LA LICENCIADA MARIA DE JESUS EN
TIJUANA, QUE TIENE MUCHOS ANOS EN:LA FUNCION, TENDRAN QUE
RECABAR TODOS SUS DOCUMENTOS Y PRESENTARLOS, PARA QUE EXISTA
MAYOR CLARIDAD. LA MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, DIJO,
NADA MAS SERIA AGREGAR A ESA ULTIMA PARTE QUE PARA EVITAR ESAS
INTERPRETACIONES Y DARLE CLARIDAD Y TRANSPARENCIA, SE OPTO POR
QUITAR ESE APARTADO DE EXENTAR A TODOS POR IGUAL DE LA
PRESENTACION DE DOCUMENTOS Y YO CREO QUE FUE FRUCTIFERA LA
DISCUSION QUE SE DIO EN EL CONSEJO, DE COMO TENIiAMOS QUE
INTERPRETARLO Y PARA EVITAR MAYORES A FUTURO, SE DECIDIO
PRESCINDIR DE ESA EXCEPCION.

INFORME QUE RINDE EL PRESIDENTE DE ESTE CUERPO COLEGIADO, EN
RELACION A LAS ACTIVIDADES DE SU REPRESENTACION. MARTES 11 DE
AGOSTO, ASISTIO AL 5TO ANIVERSARIO DEL NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA
PENAL, FL CUAL SE LLEVO A CABO EN LA SALA GOBERNADORES DEL PODER
EYECUTIVO. MIERCOLES 12 DE AGOSTO, ACUDIO AL IIT INFORME DE
ACTIVIDADES LESGISLATIVAS DEL LICENCIADO ANDRES DE LA ROSA
ANAYA, . DICHO EVENTO TUVO VERIFICATIVO EN LAS INSTALACIONES DEL
CENTRO DE CONVENCIONES.CEART, EN:-MEXICALI, BAJA CALIFORNIA.
OFICIO 923/PT/MXIL/2015 QUE PRESENTA:LA MAESTRA EN DERECHO ELSA
AMALIA KULJACHA LERMA, DIRECTORA DEL INSTITUTO DE PLANEACION Y
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8)

.;.5::.INFORNIE POR MEDIO DE LA SECRTER{A GENERAL, QUE SE ENCUENTRAN
“PENDIENTES DE RESOLUCION LAS CONTRADICCIONES DE CI{[TERIOSUI/ZGIS

_-MAGISTRADOS PRESENTES: SE. ACORDO DESIGNAR COMO
-~ “PROPIETARIO Y SUPLENTE, RESPECTIVAMENTE, A LOS "MAGISTRADOS"

TRANSPARENCIA. EL PENO SE DA POR ENTERADO Y SE ACUERDA POR LA
TOTALIDAD DE LOS MAGISTRADOS PRESENTES PUBLICAR LAS SENTENCIAS
RELEVANTES QUE EMITA EL PLENO DE ESTE TRIBUNAL, CON LOS
RESPECTIVOS VOTOS PARTICULARES, SI LOS IUBIERA, TOMANDO EN
CUENTA LO INHERENTE A LAS CCIONES DE LEY RESPECTO DE LAS
VERSIONES PUBLICAS; ‘PA . <I“ISCTO SI. ESTABLECIO QUE SE
CONSIDERAN CRITERIOS RELEVANTES; LAS: RESOLUCIONES DEL PLENO DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO, QUL RECAIGAN A LAS
DENUNCIAS DE CONTRADICCION DE CRITERIOS; ASIMISMO, QUE SE

Y 2/2015, LAS CUALES SERAN REMITIDAS Y PUBLICADAS EN SUMOMENTO.
EXCUSA QUE PRESENTA EL LICENCIADO RAUL GONZALEZ ARIAS, EN EL
TOCA CIVIL 586/2015. PROMOVIDO POR SUCESION A BIENES DE [N
I 0 'ros, Ex conTtrRA DE I
0S. ANTE EL. JUZGADO NOVENO DE LO CIVIL DEL PARTIDO JUDICIAL DE
ANA, BAJA CALIFORNIA, JUCIO ORDINARIO CIVIL, EXPEDIENTE
0. ANTERIOR CON FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 171,

EDIMIENTOS CIVILES. POR EXISITIR

] " ACTORA. DESPULS DE
EXCUSA, SE' APRUEBA POR UNANIMIDAD DE LOS
MAGISTRADOS PRESENTES EN ESTE PLENO.
OFICIO SG/164/2015 QUE PRESENTA EL LICENCIADO ENRIQUE MAGANA
MOSQUEDA, SECRETARIO GENERAL DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL
ESTADO. EL PLENO SE DA POR ENTERADO Y POR UNANIMIDAD DE LOS.
MAGISTRADOS

- MARCO ‘ANTONIO JIMENEZ CARRILLO 'Y VICTOR MANUEL VAZQUEZ
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‘PREFERENCIA P

FERNANDEZ, PARA INTEGRAR EL JURADO DE EVALUACION DEL PROCESO DE
EVALUACION PARA LA SELECCION DE UN MAGISTRADO NUMERARIO DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA o
SEGUIMIENTO “DE - ACUERDOS. EL MAGISTRADO PRESIDENTE ' JORGE
ARMANDO VASQUEZ, DIJO, RECORDARAN EN PLENOS PASADOS HAY UNA
PETICION POR PARTE DL LOS JULCES DE GARANTIA, PARA TENER UNA
REUNION CON EL PLENO DEL TRIBUNAL, LO UNICO.QUE QUEDO PENDIENTE

. ERA PONER. UNA FECHA Y HAY QUE ATENDER ESA SITUACION, QUIERO VER

QUE "FECHA ESTABLECEMOS Y ESCUCHARLOS EN CUANTO A LAS
INQUIETUDES QUE TIENEN Y SOBRE LA MANERA EN QUE SE ESTA
ADMINISTRANDO SU AGENDA. NECESITO SABER QUE FECHA SE VA A"
ESTABLECER, VA A SER FUERA DE PLENO..PARA ESCUCHARLOS. EL
MAGISTRADO MARCO ANTONIO JIMENEZ CARRILLO COMENT() SE DLJO
QUE EN LA TARDE EL MAGISTRADO EMILIO CASTELLANOS LUSAN INDICO

TERMINAN LAS VACACIONES, HAY QUE ESTABLECERLA CUANDO ESTEN
COMPLETOS. EL MAGISTRADO J. JESUS ESPINOZA ORQZCO, EXPRESO, YO HE
INSISTIDO MUCHAS VECES EN QUE TENEMOS UN JUEZ CONSEJERO DEL
NUEVO SISTEMA, NO PUEDE SEGUIR - PERMANECIENDO ESE JUEZ
CONSEJERO, POR SU NATURALEZA, EL NO TIENE SUPLENTE COMO UN JUEZ
DEL SISTEMA TRADICIONAL, QUE TIENE UN SECRETARIO, Y AFLCTA EL
FUNCIONAMIENTO DE TODO EL SISTEMA. TUVE OPORTUNIDAD DE
PLATICAR ESTE PERIODO VACACIONAL CON ALGUNOS DE LOS JUECES Y
OPERADORES ADMINISTRADORES, Y DICEN L.O MISMQ. ESA COMISION SE LA
PIO EL PLENO, YO CREO QUE EL PLENO SE LA PUEDE QUITAR, COMO A
USTED MISMO SENOR PRESIDENTE, SU VIGENCIA AHI ES UNA COMISION QUE
NOSOTROS LE CONFERIMOS. MUCHAS VECES LOS PRESIDENTES LLEGAN A
UN GRADO DE SOBERBIA. HE ESTADO SIEMPRE PONIENDO EN LA MESA ESE
TEMA Y NO ENCUENTRO RESPUESTA, PODEMOS VOTARLQ. EL MAGISTRADO
PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, DIJO, YA QUE TOCA EL TEMA; EN
LA CONVERSACION QUE HE TENIDO: CON ALGUNOS JUECES, CASI:CON
TODOS, .UNA DE ESAS INCONFORMIDADES ES PRECISAMENTE QUE SI EI-

: PLENO. DEL CONSEJO DETERMINO SER: EQUITATIVO CON LA AGENDA DE

ODOS LOS JUECES, P""RQUI: UNSJUEZ DE GARANTIA TRAE ESA
LA COMISION QUE SE LE-OTORGO POR PARTE.DEL
PLENO. PLATIQUE CON EL JUEZ DE GARANTI BRE ESE TEMA Y YO CREO




QUE HAY QUE RESOLVERLO PORQUE FINALMENTE AL CONSEJO, A LA
PRESIDENCIA 'Y AL PLENO DEI,_ TRIBUNAL ESTA CAUSANDO ESAS
INQUIETUDES, Y ME DIJO BUENO PI'JRO YO Si TRABAJO, BUENO ESTA BIEN
PERO TRABAJAS EN LA TARDE, PARA MI LO PREOCUPANTE ES QUE ENTRE
TUS COMPANEROS HAY ESA INCONFORMIDAD. PORQUE TU 8@ ESTAS
TRABAJANDO EN LAS TARDES, ELLOS TIENEN: QUE TRABAJAR EN LAS

MANANAS NOSOTROS YA LES DIMOS LAS INSTRUCCIONES PARA QUE

Formumar soprmon DE JUSTCIA
SECRETARIA GENERAL
DE ACUERDOS

TARDES ES OTR() TEMA QUE TAMBIEN TENEMOS QUE TI DESPUES DE
ESCUCHAR LO QUE ELLOS EN ALGUN MOMENTO TIEN] PLANTEAR,
PERQ AQUI SE LE ESTA OLVIDANDO AL JUEZ DE GARANTIA QUE 1.OS
JUSTICIABLES TAMBIEN TIENEN SUS ACTIVIDADES Y POR LO REGULAR LAS
ACTIVIDADES QUE REALIZAMOS NOSOTROS SON EN LA MANANA EN UN
PROMEDIO DE OCHO A CUATRO DE LA TARDE, ENTONCES EN EL CASO TUYO
TU ESTAS LLEVANDO LAS AUDIENCIAS A LAS 6, 7,8, 9 Y NO SE ME HACE
CORRECTO; LAS QUE HE VISTO EN LOS DATOS ESTADISTICOS QUE TENGO Y
LA VERDAD DE LAS COSAS ESO ME ESTA CREANDO UN PROBLEMA CON LOS
JUZGADORES, SOBRE TODO QUE YO LE MANIFESTE LA INQUIETUD DE LOS

POQLITQ._RIGIDA_ S_OB_R_I; .T()DO SUS PR__O_I_PIQS COMPANEROS LA VERDAD ES
UN TEMA QUE Si DI 0S DISCUTIRT.0 Y CREO QUE LO MAS VIABLE ES QUE"
SE REGRESE A SU TRABAJO, A SU ENCARGO COMO JUEZ DE GARANTIA,
SOBRE TODO PORQUE EL PROCESO DEL NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL
ASI LO EXIGE. Y ESTA SITUACION NOS ESTA CREANDQ ESE PROBLEMA, LA
" 'VERDAD DE LAS COSAS QUE YO Si HE RECIBIDO DE LOS JUSTICIABLES ESA
INCONFORMIDAD, ESO NADA MAS ES EN CUANTO A EL, ES UN TEMA QUE
DEBEMOS DE CONSIDERAR ‘EN ESTE PLENO. EL MAGISTRADO J. JESUS

_.-:;_;.:ESPINOZA QROZCO, MANIFESTO, NO NADA__j_' AS CON LOS JUSTICIABLES, ES

' UN PROBLEMA YA CON LOS AGENTES DEL MINISTERIO PUBLICO, CON LOS

' DEFENSORES DE -QFICIO QUE TIENEN QUE AJUSTARSE A SU HORARIO
PERSONAL, YO NADA MAS LO PONGO AQUI EN LA MESA, VOTEMOSLO,
DIGANME QUE NO TENEMOS RAZON, QUE NO PODEMOS QUITARLO, YO CREQ
QUE Sf PODEMOS, LO PUSIMOS, DIGO, LO PUSIERON, YO NO VOTE POR EL.
TERMINEMOS CON EL ASUNTO Y NOMBREMOS UN JUEZ, EL QUE SEA, DEL
SISTEMA TRADICIONAL. EIL, MAGISTRADO RAUL GONZALEZ ARIAS, EX?RES(),
TENGO ENTENDIDO QUE UN JUEZ CONSEJERO VINIENDOQ DEL CONSEJOQ
TAMBIEN REALIZA VIAJES FUERA DF LA CIUDAD, Y ESO TAMBIEN VA EN
CONTRA DEL"INTERES GENERAL, DESDE QUE SE IBA A NOMBRAR YO
RECUERDO QUE EL MAGISTRADO MANIFESTO QUE NO ERA RECOMENDABILE
NOMBRARLO A EL, POR LOS REQUISITOS ESPECIALES DEL NUEVOQ SISTEMA
DE JUSTICIA PENAL, CREO QUE LO QUE ESTA DICIENDO AHORITA ES BUENO
TOMARLO EN CONSIDERACION Y TENER A UN JUEZ QUE NO SEA DEL NUEVO
SISTEMA DE JUSTICIA PENAL. EL MAGISTRADO CARLOS . CATANO
GONZALYEZ, INDICO, ESE HECHO ESTA GENERANDO DE ALGUNA MANERA
INCONFORMIDAD CON LOS JUECES. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE
ARMANDO VASQUEZ, AGREGO, CON LOS JUECES, CON LOS JUSTICIABLES,
CON EL MINISTERIO PUBLICO, CON LOS ABOGADOS LITIGANTES QUE ESTAN
LLEVANDO LOS ASUNTOS, PORQUE DICEN TENEMOS QUE IR EN LAS TARDLS.
EL MAGISTRADQ CARLOS CATANO GONZALEZ, PREGUNTO, DONDE ATIENDE
EL LICENCIADO. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ,
RESPONDIO, EL ESTABLECE LAS AUDIENCIAS A LA HORA QUE A EL SE LE
PERMITE PORQUE LOS MARTES Y LOS JUEVES NO LABORA EN TAS
MANANAS, SE VIENE AQUf A LA COMISION Y LUEGO TIENE LA PRESIDENCIA
DE LA COMISION ACADEMICA, TIENE SU OFICINA, SU SECRETARIA, SE LA
PASA MARTES Y JUEVES AQUI, EN EL PLENO DEL CONSEJO LES HICE ESAS
OBSERVACIONES Y POR ESO TOMAMOS COMO MEDIDA PARA ALIGERAR ESA
CARGA QUE SE ESTABA GENERANDO EN LA AGENDA EXTENDIENDOSE
HASTA FEBRERO DE DOS MIL DIECISEIS, AHORITA NO LO HEMOS
PROLONGADO POR QUE TOMAMOS LA MEDIDA DE ASIGNAR UNA AUDIENCIA
EN LA TARDE; SIN EMBARGO, EL TODAVIA NOS SIGUE PROLONGANDO ESE
PROBLEMA, ES LA REALIDAD, ES LO.-QUE:ESTA PASANDO AHi, NO
SOLAMENTE SON LOS COMPANEROS, SI NO LOS OPERADORES Y LOS QUE
ESTAN ADMINISTRANDO JUSTICIA, ALGUNAS INQUIETUDES DE ELLOS DE
‘QUE TIENE QUE IR EN LA TARDE, CUANDO SU HORARIO NORMAL DE
TRABAJO ES DE OCHO A.CUATRO O:CINCO DE LA TARDE, Si LAS ESTA




LLEVANDO EN LAS TARDES, PERO SI LES ESTA PROVOCANDO PROBLEMA,
MAGISTRADO CUAL SERIA SU PROPUESTA. EL MAGISTRADQ J. JESUS
ESPINOZA OROZCO, DIJO, QUITARLO DE LA COMISION Y NOMBRAR UN JUEZ
DEL SISTEMA TRADICIONAL, EL QUE SEA. AHORIIA HIZO UNA

CREO SE DEBEL ESTABLECER CON NUMEROS PERT 'IE’\IZE LAS
RAZONES, TAL VEZ EL PUEDE IR A TRABAJAR EN LA MANANA, NO TIENE.Q1

SER EN LA TARDE, PERO HAY QUE VER, LAS POSIBILIDADES QUE -
NAJ)_ "MAS REMOVERLO PORQUE CONSIDERAMOS QUL ESTA EN ?ERJUICIO
DE LOS DEMAS, PORQUE YO TENGO UNA OPINION, PIENSO QUE NO ES NADA
MAS ESE PROBLEMA LO QUE NO VA A VENIR A RESOLVER EL PROBLEMA
QUE HAY EN LOS JUZGADOS DE GARANTIA, CREO QUE AQUI HACEN FALTA

JUECES DE GARANTIA, ANTES DE ABRIR TECATE, ENSENADA Y TIJUANA,
AQUI HAY QUE FORTALECER EL PROCEDIMIENTQ ORAL PORQUE SE ESTA"

VIENDO QUE. SON DEMASIADAS AUDIENCIAS, CUANDO MENOS-SEIS JUECES
MAS DE GARANTIA SE DEBIAN PREVER PARA EL PROXIMO PRESUPUESTO,

' '_ORQUE AL RATO SE VA A COLAPSAR EL SISTEMA, Y CON EL HECHO DE QUE

ENC ADO SALYADOR MONTOYA, NO SE VA A RESOLVER, ES
NAL; PERO CREO QUE SE DEBE ANALIZAR BIEN Y CON

RESOLVER EL PROBLEMA COMO VAMOS A RESOLVER UNA ARBITRARIEDAD
CUANDO EL PLENO LO DESIGNO POR UNANIMIDAD, BUENO, POR MAYORIA;

SIN EMBARGO, LAS DECISIONES SE TOMAN POR MAYORIA O UNANIMIDAD Y

. SE TIENE QUE RESPETAR, ENTONCES QUE SE ANALICE BIEN SIL0OS NUMEROS
Y LA SITUACION ES ASI SE TIENE QUE HACER UNA DETERMINACION
CORRECTA, _POR ESO PIENSO QUE NO ES EL MOMENTO PARA VOTAR Y

MAS JUECES DE GARANTIA Y QUE ANTES DE E'\ISE\IADA, ROSARITO Y
TIJUANA, SE DEBE DE CONSIDERAR LA CREACION DE MAS PLAZAS AQUI DE
UNOS MINIMO SEIS JUECES MAS, EN MI OPINION. EL MAGISTRADO FELIX

HERRERA ESOUIVEL- DIJO," AUNADO A LO QUE DICE:- EL. MAGISTRADO

‘NOMBRAMIENTO ~ 'FUE PRODUCIDG DE UN
PROCEDIMIENTO EN EL QUE VARIOS JUECES MANIFESTARON SU INTERES
EN PARTICIPAR, YO CREO QUE AQUI TENDRIAMOS QUE PONDERAR SI
VAMOS A ESTABLECER.ESA SITUACION NUEVAMENTE PORQUE YA VEN QUE

AFUERA SE CUESTIONA TODO LO QUE HACEMOS QUE TAL SI CUE.SIIONAN

ESTA DEBIDAMENTE INTEGRADO EL CONSEJO, YO CREO QUE HABRIA QUE
PONDERAR ESA SITUACION DE VER CUAL ES EL PROCEDIMIENTO QUE
VAMOS A SEGUIR PARA NOMBRAR A UNO NUEVO SI ES QUE DETERMINAMOS
QUE EFECTIVAMENTE TIENE QUE SALIR. EL MAGISTRADO CARLOS CATARO
GONZALFEZ, MANIFESTO, CON TODO RESPETO A LO QUE IHE ESCUCHADO YO
CREO QUE TODOS LOS QUE AQUI ESTAMOS TENEMOS UN COMPROMISO Y EL
COMPROMISO ES HACIA LA SOCIEDAD, PARECERA MUY RIMBOMBANTE
ESTO PERO ASI LO ES, TENEMOS CREO YO UN HORARIO DE TRABAJO Y YO
NO DIGO QUE CON ESTO EL NO ESTE TRABAJANDO, AL FINAL VIENE AQUI A
LOS PLENOS, PERO Si, DE ALGUNA FORMA HA HABIDO INCONFORMIDAD
ENTRE LOS JUECES DEL NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL CREO QUE
TENEMOS QUE PONDERAR LA SITUACION, DE AQUI SALIO EL
NOMBRAMIENTO DE EL, YO S1 COMPARTO LA IDEA DE EL MAGISTRADO 7.
.¥ESﬁS ESPINO'ZA ‘OROZCO, PORQUE FINALMENTE NO SE ESTA REPARTIDO
TRABAJANDO, IGUAL QUE NOSOTROS NO RESOLVEMOS LOS ASUNTOS EN LA
TARDE, TENEMOS UN HORARIO COMO LO TIENEN TAMBIEN LOS JUECES

. CIVILES Y PENALES, ELLOS TIENEN UN HORARIO, Y FSE ES [EL HORARIO EN

EL QUE NOSOTROS RESOLVEMOS LOS ASUN TOS, AL MARGEN:DE QUE MAS
TARDE NOS PODEMOS LLEVAR TRA_BAJO ‘A CASA COMO LO HACEN

CORRECTO, QUE EN.ESE; SENTIDO SE PRESTE A ES"IA SITUACION CUANDO

LECER SI VERDADERAMENTE EL REGRESO DE LL VA A
: RLQOLV R EL PROBLEMA PUES QUE BUENO, QUE SE VAYA; PERO SINO VA A

NUESTROS SECRETARIOS, YO CREQ: “QUE ENTONCES AHI 81 NO SERIA”
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HAY GENTE QUE REQUIERE DE LOS SERVICIOS DEL SENOR, ESE ES MI PUNTO
DE VISTA TAMBIEN NOSOTROS TENEMOS UN HORARIO PARA TRABAJAR
AQUf AUNQUE SEA UN HORARIO, PLASMADO, DETERMINADO, DE TODOS
MODOS EN LA TARDE SEGUIMOS TRABAJANDO NOSOTROS PERO ESO NO
QUIERE DECIR QUE iLAS AUDJENCIAS SEGUN LAS SALAS, TENEMOS

'AUDIENCIAS ENTRE NUEVE Y DOS DE LA TARDE Y NO EN LA TARDE COMO

PUEDE EL ESTARLOS HACIENDO, ES MI PERCEPCION. EL MAGISTRADO
/ .Z_ CARRILLO, DIJO, SON DOS ASPECTOS, EL
PRIMERO, [PIO SONABA COMO' CONTRARIO POR LA CUESTION
DE LAS FUNCIONES ESPECIALES QUE REQUISITAN LOS JUECES DE GARANTIA
QUE REQUIEREN DE SU PRESENCIA EN LAS AUDIENCIAS, PERQ ES UN
PROBLEMA DE ORIGEN, SIEMPRE HEMOS CUESTIONADO QUE UN JUEZ ESTA
EN EL CONSEJO, PUESTO QUE TIENE QUE ABANDONAR SU FUNCION,
HABLEMOS DEL SISTEMA TRADICIONAL O CIVIL O LOS PENALES QUE DEJAN
UN DIA DE TRABAJAR SEAN DE AQUI O DEL PARTIDO JUDICIAL QUE SEAN Y
ADEMAS ESO DE QUE TIENEN UN SECRETARIO PUES ESE DiA NO SE DICTAN
SENTENCIAS, EN PERJUICIO COMO DECIA EL MAGISTRADO, DE LOS
JUSTICIABLES, PERO ES UNA CUESTION DE LA LEY, ESTA EN LA LEY, NO ES

QUIERO TOCAR-UN _EMA QUE SE COMENTO EN EL PLENO PASADO, EL TEMA
DE LA PROPUESTA DEL MAGISTRADO VICTOR MANUEL VAZQUEZ
FERNANDEZ, DE UNA REMOCION, EL. CONSEJO FUE QUE DEBE HABER UNA

MOTIVACION Y UNA FUNDAMENTACION, PARA HACER UN MOVIMIENTO DE
ESOS, FINALMENTE ES UN NOMBRAMIENTO, ES UNA COMISION PERO LE
DIMOS UN NOMBRAMIENTO Y ACUERDO DEL PLENO DE SER CONSEJERO Y
EN EFECTO HUBO UN:PROCEDIMIENTO, A 1O MEJOR NO COMO PARA LA
ELECCION DE.JUECES PERO SE MANDO UN OFICIO A TODOS LOS JUECES
DONDE ~SE “LES PREGUNTABA QUIEN TENiA INTERES, ALGUNOS SE
MANII‘ESTARON Y NO QUEDARON- SIN EMBARGO, HUBO UN
MUCHOS GRADOS_ DE DIFICULTADES HE RECIRIDO ESE TIPO DE
\RIC 0O NADA MAS DE LOS JUECES, Si REPRESENTA UN
PROBLEMA PERO-EN L0 QUE ESTARIA MAL EL PLENO AHORITA ES VOTAR A
LA CARRFRA ESO, PORQUE NO TENEMOS UNA BASE, COMO VAMOS A
JUSTIFICAR, TENEMOS__-QUE PRIMERO RECABAR LOS DATOS PARA
JUSTIFICAR Y NO DECIR TE REMOVEMOS PORQUE Si ESTAS OBSTRUYENDO,
NOS EQUIVOCAMOS, VAMOS .A RECONOCER.QUE NOS EQUIVOCAMOS POR
MAYORIA CON EL NOMBRAMIENTO Y DESIGNACION, ENTONCES ANTE ESA
CIRCUNSTANCIA HAY QUE VER, HAY QUE ESCUCHAR A LOS JUECES, LOS
JUECES DEBEN DE PRONUNCIARSE EN ESE SENTIDO, PORQUE ES INNEGABLE

EL NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL, ES UNA PORQUE HAY OTRAS
MUCHAS MAS; SIN EMBARGO EL HECHO DE QUE EN LAS: TAR})]:S VAYA EL
SENOR A LAS AUDIENCIAS, ESTA CUMPLIENDO PERO A DESHORAS, CON
RIESGOS DE CUESTIONES DE VIOLACIONES CONSTITUCIONALES; SIN
EMBARGO, YO DIGO QUE SE DEBE DE RECABAR TODO ESO, TENEMOS LOS
MECANISMOS PARA HACERLO, VER, TOMAR LA DECISION, FUNDADA Y
MOTIVADA Y FIJARNOS MUY BIEN A QUIEN VAMOS A ELEGIR POR QUE SE
ME HACE MUY SUPERFICIAL ASi QUE LOS DEL SISTEMA TRADICIONAL
TENGAN UN SECRETARIO PUES DOS DIAS QUE SE VIENE, E1, JUEVES ESE DiA
NO SE DICTAN SENTENCIAS Y SE DEBE DE MEDIR POR LOS RESULTADOS, LAS
AUDIENCIAS QUE HAY AHI, EL RESULTADO DE LOS JUZGADOS SON LAS
SENTENCIAS BASICAMENTE, TAMBIEN SE CAUSA UN PERJUICIO, HABRIA QUE
TOMAR CON MUCHA SERIEDAD ESTO. EL MAGISTRADO GUSTAVO MEDINA
CONTRERAS, EXPRESO, QUIERO AGREGAR QUE ESTOY DE ACUERDO CON EL
LICENCIADO MARCO ANTONIO JIMENEZ CARRILLO, EN CUANTO A QUE AL
HACER LA REMOCION DEBEMOS FUNDAR Y MOTIVAR LA CAUSA POR LA
CUAL SE VA A HACER Y SENALAR EN CUANTO A LO QUE MENCIONAN DE QUE
DEBE SER EQUITATIVO EL TRABAJO, EN ESE SENTIDO LES PUEDO ASEGURAR
QUE EL LICENCIADO SALVADOR MONTOYA, TIENE MAS AUDIENCIAS QUE
MAS DE LA MITAD DE LOS JUECES:DE GARANTIA Y ESO" LO PODEMOS
COMPROBAR CON LOS NUMEROS QUE ESTAN DICIENDO, HAY QUE BUSCAR
OTRAS CUESTIONES PARA JUSTIFICAR ESA REMOCION Y NO ESO DE QUE NO
ES EQUITATIVO PORQUE EN ESE SENTIDO YO ESTOY SEGURO DL QUE LA

CARGA DE TRABAJO QUE EL TIENE ES SUPERIOR A'MAS DE LA MITAD DE LOS
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.--'DICIEND QUE NO SE VAYA, 'ESTA ]

JUECES DE GARANTIA. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO

VASQUEZ, SENALO, LO QUE YO ADVERTI DE LA INTERVENCION DE TODOS
USTEDES ES QUE HAY UNA PROPUESTA DEL MAGISTRADO J. JESUS ESPINOZA
OROZCO, PARA REMOVER DE LA COMISION AL JUEZ SALVADOR MONTOYA Y
LA OTRA PROPUESTA ES QUE NO SE VOTE EN ESTE PLENO Y QUE SE ANALICE
ESA SITUACION, SERIAN DOS PROPUESTAS, SOMETO A CONSIDERACION DEL
PLENO. EL:MAGISTRADO JORGE IGNACIO PEREZ CASTANEDA, DIJO, YO
SOLAMENTE TENGO UNA DUDA EN LO QUE SE REFIERE: L. PROCESO DE
EVALUACION DE LO QUE SE HA COMENTADO, EN.EL SUPUESTO DE UN
LA COMISION, ME PARECE LO MAS ATINADO PORQUE LA
VIE PARECE UNA CAUSA DE RESPONSABILIDAD, CREQO YO QUE
E SER, INSISTO, EN CASO DE QUE AST SE VOTARA, POR EL
UE RESTA DEL ENCARGO QUE ORIGINALMENTE LE FUE DADO AL
JUEZ- CONSEJERO, NO VAYAMOS A DESFASAR LA FORMA EN LA QUE SE
INTEGRA EL CONSEJO DE LA JUDICATURA, YA DESDE MI PUNTO DE VISTA,
LA LEY ESTABLECE QUE EL CONSEJO DEBE DE RENOVARSE “X” DE CADA
CUATRO ANOS Y YA TENEMOS AL MENOS AHORITA DOS NOMBRAMIENTOS
QUE. ESTAN DESFASADOS, A MI MANERA.DE VER, ENTONCES SI SE VA A
DESFASAR -AHORA RESPECTO DE OTRO, CREO QUE SERIA UN GRAVE

PROBLEMA EN CASO D VLA-PROPUESTA N{fMIlRO UNO, CREO QUE DEBERIA

. SER RESPES T(_) DEE TIEMPO QUE RESTA, ES DECIR, SI AL JUEZ CONSEJERO
SE LE NOMBRO EN NOVIEMBRE DE DOS MIL CATORCE, ENTONCES SER{A ESA..

DESIGNACION SUSTITUIDA POR EL DIiA DE NOVIEMBRE DE CADA CUATRO’
ANOS CUANDO SALEN TODOS LOS CONSEJEROS PARA QUE LA RENO\-’AC],(.’?_N:_
SEA TAL CUAL LO ESTABLECE LA CONSTITUCION. EL MAGISTRADO CARLOS

CATANO GONZALEZ, EXPRESO, CADA QUIEN ESTAMOS INTERPRETANDO A
NUESTRA FORMA DE VER, QUE ME DISCULPE LA MAGISTRADA MIRIAM
NIEBLA ARAMBURO, PERO IGUAL TAMBIEN YO LO DUJE EN UN PRINCIPIO, DE
HECHO NO VOTE EN ESE SENTIDO, SE INTERPRETO QUE ELLA TENIA QUE
QUEDARSE POR CUATRO ANOS MAS, POR QUE, NO TENIA QUE HABER SIDO
ASI; ES QUE ESTAMOS
SER, ST LA LEY ES MUS
FUESE REMOCION SE TENDRIA QUE HACER POR LA PARTE QUE LE RESTA
POR CUMPLIR EN UN MOMENTO DADO AL CONSEJERO; TRAIGO A COLACION
EL PUNTO, HAY MATERIA PARA NO INTERPRETAR LOS CONCEPTOS, POR LO
MENOS EN LOS QUE YO ME BASE, EL PRIMERO. DE DICIEMBRE SE INICIAN
LAS GESTIONES, ENTONCES DE QUE “SE TA,. EL_MAGISTRADO
PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, DLJO, USTED COINCIDE CON LA
PROPUESTA PARA RETIRAR DE LA COMISION, PERO QUE SERfA POR EL

)S INTERPRETANDO SITUACIONES QUE NO TENIAN QUE :;
LCLARA, ENTONCES COMPAR]O LA IDEA, DE.QUE SI

TIEMPO, SIN ADELANTARNOS, PORQUE YO Si QUISIERA SEGUIR UN ORDEN,

HAY DOS PROPULESTAS, UNA ES QUE SE VOTE PARA QUE SE RETIRE.DE LA

COMISION; CREO- QUE LOS ARGUMENTOS LOS PODEMOS TOMAR YA LO;'

EXPRESAMOS AQUI Y LA OTRA ES QUE NO SE VO”TE Y QUIL SE ANALICE DE
EMILIO CASTELLANOS LUJAN EL MAGISTRADO EMILIO CASTELLAN()S
LUJAN, MANIFESTO, YO DISIENTO CON TODO RESPETO DE LO QUE DICE EL
MAGISTRADO CARLOS CATANO GONZALEZ Y JORGE IGNACIO PEREZ
CASTANEDA, EN CUANTO AL PERIODO; EFECTIVAMENTE HAY UNA
PISPOSICION CONSTITUCIONAL, ALGUNOS: ENTRAN CON UNA FECHA
DETERMINADA PERO AQUI, EN CUANTO A LOS CONSEJEROS Y A LOS
MAGISTRADOS HAY UNA DISPOSICION ESPECIAL QUE PREVALECE SOBRE LA
OTRA QUE DICE QUE EL NOMBRAMIENTO DE LOS CONSEJERQS SERA POR
CUATRO ANOS ESO ES LO QUE DICE, ENTONCES YO DISIENTO EN ESO CON
TODO RESPETO, NADA MAS, PARA Mi, EL. NOMBRAMIENTO ES DE CUATRO
ANOS. EL_MAGISTRADO MARCO ANTONIO JIMENEZ CARRILLO, EXPRESO,
NADA MAS QUIERO HACER UNA PRECISION “ESTAMOS VENDIENDO LA
LECHE Y TODAVIA NO TENEMOS LA VACA” YA ESTAMOS DICIENDO QUE
DEBE SER POR ESTO, POR LO OTRO, YA ESTAMOS DANDO POR CIERTO QUE
LO VAMOS A VOTAR, YO CREO QUE EL PRESIDENTE, MUY ACERTADAMENTE,

- ONIENDO LOS DOS PUNTOS, LA SEGUNDA PROPUESTA NO ESTA
: ENDO. QUE NO ES EL MOMENTO
AHORITA PARA FUNDAR NI“MOTIV. ADA .M'AS LA PROPUESTA DEL
MAGISTRADO ES QUE SE VOTE AHORITA, BASICAMENTE ESO. ES, YO CREO
QUE SE ESTA PONIENDO EN LA MESA ¥ YA EST'

- 08 CONr:JN;JILND_O EL
“"MAGISTRADO PRESIUENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, IND_'"‘fO""PARA
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SEGUIR ESE ORDEN. EL MAGISTRADO VICTOR MANUEL VAZQUEZ
FERNANDEZ, MANIFESTO, YO TENGO UNA DUDA POR QUE HABLAMOS DE
NOMBRAMIENTOS, YO TENGO ENTENDIDO QUE EL NOMBRAMIENTO QUE
TIENE EL LICENCIADO SALVADOR MONTOYA GOMEZ, ES DE JUEZ Y FL QUE
TIENE LA LICENCIADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, ES DE MAGISTRADA, YO
TENGO ENTENDIDO QUE CUANDO EL PLENO' RESOLVIO SOBRE EL
[ONTOYA: GOMEZ, NO SE ST LE HAYA DADO UN
NOMBRAMIE__ APA 0 LA COMISION QUE SE LE DIO A LA
MAGISTRADA. AM NIEBLA ARAMBURO, HAYA SIDO DIVERSO AL DE
MAGISTRADA, ESA ‘SERIA MI PRIMERA INQUIETUD, PORQUE HABLAMOS DE

NOMBRAMIENTO YO TENGO ENTENDIDO QUE ES UNA COMISION. QUE DA EL

PLENO Y Si EL PLENO LA DA POR QUE HABRA DE DISTINGUIR:ENTRE LA
RESOLUCION QUE EMITE EL. CONGRESO, LA RESOLUCION QUE EMIT_12 EL
EJECUTIVO Y LOS CONSEJEROS QUE COMISIONA EL TRIBUNAL PORQUE A
LOS QUE NOMBRO EL CONGRESO, MIS RESPETOS, COMO EL QUE NOMBRE EL
EJECUTIVO MIS RESPETOS, YO RECUERDO EN EL CASO CONCRETO DE
B O CUMPLIA LOS CUATRO ANOS Y EL EJECUTIVO
TOMO LA DETERMINACION DE SEPARARLO DEL CARGO Y NO ERAN LOS
CUATRO ANOS Y ESE S ES NOMBRAMIENTO, YO LO DEJO NADA MAS EN EL
AIRE. EL. MAGISTRADO RAUL GONZALEZ ARIAS, DIJO, SE HA HABLADO DE

POSPONERI.O, YO LE PREGUNTARIA Y EN TODO CASO LE DARIA EL VOTO DE
CONFIANZA - AL PRESIDENTE YA NOS EXPUSO QUE ESTA CAUSANDO-
PROBLEMAS DEL FUNCIONAMIENTO COMO LO EXPUSO DESDE UN PRINCIPIO
DESDE ANTES QUE SE- NOMBRARA EL: LICENCIADQ ], JESUS ESPINOZA.

OROZCO; DLSO, ENTONCES'YA DEBE DE EXISTIR MOTIVADAMENTE QUE EL
SENOR NO ESTA TRABAJANDO TANTO, AL IGUAL QUE LOS DEMAS JUECES,

ESE ES MI VOTO DE CONFIANZA, SEGUN LA INFORMACION QUE NOS ESTA

DANDO Y LO MISMO APOYANDO LA PROPUESTA DEL MAGISTRADO J. JESUS
ESPINOZA OROZCO, QUE RECUERDO PERFECTAMENTE DESDE UN PRINCIPIO

DIJO ' QUE -NO ERA ADECUADO QUE SE NOMBRARA A EL. EL MAGISTRADO

PRESIDENTE  JORGE _ARMANDO VASQUEZ, PREGUNTO, ENTONCES
AGOTANDO EL TEMA SON DOS PROPUESTAS, LA PRIMERA,-LA HIZO EL
MAGISTRADO “J. JESUS ESPINOZA OROZCO, TA SEGUNDA, LA HIZO EL
MAGISTRADO EMILIO CASTELLANOS LUJAN, CON LOS ARGUMENTOS QUE
EXPUSIERON LOS ..DEMAS COMPANEROS, ENTONCES, SOMETO A
CONSIDERACIO! PROPUESTA DEL MAGISTRADO J. JESUS ESPINOZA
OROZCO, UTILIZANDO EL CONCEPTO QUE USA. EL MAGISTRADO JORGE
IGNACIO PEREZ CASTARNEDA, PARA RETIRAR DE LA COMISION AL -JUEZ
SALVADOR MONTOYA GOMEZ, CON EL CARGO DE CONSEJERO DE LA
JUDICATURA, ESA SERIA LA PROPUESTA PARA EL RETIRO Y LA OTRA
PROPUESTA PARA NO VOTARLO. RESPECTO DE LA PRIMERA PROPUESTA
HUBO NUEVE-VOTOS A -FAVOR, DE LOS MAGISTRADOS OLIMPIA ANGELES
CHACON, CARLOS CATANO GONZALEZ, JORGE IGNACIO PEREZ CASTANEDA,
SONIA MIREYA BELTRAN ALMADA, J. JESUS ESPINOZA, VICTOR MANUEL
VAZQUEZ FERNANDEZ, RAUL GONZALEZ ARIAS, FAUSTO ARMANDO LOPEZ
MEZA Y EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ. LA
SEGUNDA PROPUESTA QUE NO SE VOTE EN ESTE PLENO, PROPUESTA DEL
MAGISTRADO EMILIQ CASTELLANOS LUJAN.VOTARON A FAVOR LOS
MAGISTRADOS FELIX HERRERA ESQUIVEL, JOSE LUIS CEBREROS
SAMANIEGQ, GUSTAVO MEDINA CONTRERAS, MIRIAM NIEBLA ARAMBURO,

"EMILIO CASTELLANOS LUJAN, MARCO ANTONIO JIMENEZ CARRILLO Y

SALVADOR JUAN ORTIZ MORALES. PREVALECE LA MAYORIA DE NUEVE
PARA QUE VOTE SI SE RETIRA DEL CARGO. EL MAGISTRADO MARCO
ANTONIO JIMENEZ CARRILLO, MANIFESTO, SI SE VOTG ES PARA QUE SE
VOTE AHORITA EN ESTE PLENO, LUEGO SEGUIRA LA VOTACION. EL
MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDOQ VASQUEZ, SOMETE A
CONSIDERACION EL RETIRO DEL CONSEJERO SALVADOR MONTOYA GOMEZ,
DE LA COMISION DE CONSEJERO DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL
ESTADO. VOTANDO A FAVOR DE ESTA PROPUESTA EL MAGISTRADO
PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, LOS MAGISTRADOS OLIMPIA
ANGELES CHACON, JOSE LUIS CEBREROS SAMANIEGO, FAUSTO ARMANDO
LOPEZ MEZA, CARLOS CATANO Go” JORGE ‘IGNACIO PEREZ

“CASTANEDA, SONIA MIREYA BELTRAN .A.LMADA J. JESUS ESPINOZA
ZOROZCO, VICTOR MANUEL VAZQUEZ FERNANDEZ, Y RAUL GONZ_ALEL-

ARIAS, Y VOTARON .EN CONTRA LOS MAGISTRADOS FELIX HERRERA

g}
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ESQUIVEL, GUSTAVO MEDINA CONTRERAS, MIRIAM NIEBLA ARAMBURO,
EMILIO CASTELLANOS LUJAN, SALVADOR JUAN ORTIZ MORALES, MARCO
ANTONIO JIMENEZ CARRILLO. EL MAGISTRADO MARCQ ANTONIQ JIMENEZ
- CARRILLO, DIJO, QUIERO MOTIVAR MI VOTO EN CONTRA DE QUE EN ESTE
MOMENTO NO TENEMOS LOS DATOS OBJETIVOS SUFICIENTES PARA TOMAR
INACION DE ESA NATURALEZA ES POR ESO QUE EMITO Mi

S SUSTICIA | EN €0 B MAGISTRADO _EMILIO "-:_.CAST]:LLAN()S LUJAN,

“LA COMISION QUE TIENE EL LICENCIADO SALVADOR
OMEZ Y QUIERO SOLICITAR QUE EN EL ACTA QUE SE LEVANTE
E'AGREGUE NADA MAS QUE LO QUE AQUI SE D1JO. EL MAGISTRADO

PRESIDENTE _JORGE ARMANDO_VASQUEZ, PREGUNTO, ALGUNA OTRA
OBSERVACION. EI. MAGISTRADO FELIX HERRERA ESQUIVEL, RESPONDIO,
YO CREO QUE LO QUE COMENTO EL LICENCIADO GUSTAVO MEDINA

CONTRERAS, EN RELACION A LA CARGA DE TRABAJO QUE DESARROLLA EL
LICENCIADO-SALVADOR _MONTOYA GOMEZ ES IMPORTANTE QUE SE QUEDE
S AMOS PONDERANDO DEBIDA]M[ENTE LL PROBLEMA QUE

ESO ES: 'L QUE SE VA A ASENTAR EN EL ACTA CON LAS ADICIONES QUE
ESTAN HACIENDO LOS MAGISTRADOS CON ESE TEMA HAY QUE PRECISAR,
PORQUE NO QUIERO QUE SE ME PASE LA PROPUESTA QUE.ESTA HACIENDO
EL MAGISTRADO JORGE IGNACIO PEREZ CASTANED "U}: EN ESTE CASO
PARA NO DESFASAR LO QUE LA LEY ORGANICA ES,_IAB_LLCE DE LOS.
CONSEJEROS . QUE'. EFECTIVAMENTE  TIENEN =~ POR = DISPOSICION’
CONSTITUCIONAL EL ° PLAZO DE CUATRO ANOS, TENDRIAMOS QUE
CONSIDERAR QUE:NECESARIAMENTE VAMOS A TENER QUE DESIGNAR A UN
CONSEJERO JUEZ POR NO PODEMOS DEJAR EL CONSEJO SIN UN CONSEJERO,
EL CONSEJO ESTA INTEGRADO POR SIETE, ENTONCES TENDRIAMOS QUE
VER ESA. SITUACION TAMBIEN DE QUE AL SER UNA.DESIGNACION Y S1 SE
APRUEBA 'POR ‘LA TOTALIDAD O MAYORIA DE LOS MAGISTRADOS
INTEGRANTES DE ESTE PLENOQ, HAY QUE PRECISAR QUE TIENE QUE SER POR
EL TIEMPO QUE RESTA, EN ESTE CASO RECUERDEN QUE HAY VARIOS:
CONSEJEROS QUE VIENEN DEL EJECUTIVO, PERDON, DOS DEL CONGRESO,
UNO DEL EJECUTIVO, BUENO, A UNO YA SE LE VENCIO, SEGUN MI VOTO EN
- ANTERIORIDAD Y A LOS OTROS SE LES VENCE DENTRO DE TRES ANOS,
ENTONCES TENDRIAMOS QUE ESTABLECER ESA PRECISION EN LA
DESIGNACION DE UN CONSEJERO JUEZ, LO TENDRIAMOS QUE HACER AQUI
AHORITA, PORQUE NO PODEMOS ESPERARNOS PARA OTRA SESION. EL
MAGISTRADO J. JESUS ESPINOZA OROZCQ, DIJO, EN ESA POSICION DEL
TIEMPO QUIERO RECORDAR QUL SU NOMBRAMIENTO PRESIDENTE FUE
EXACTAMENTE IGUAL, SE TOMO EN CUENTA EL TIEMPO QUE LE RESTABA A
NUESTRO ANTERIOR PRESIDENTE, Y AQUI ESTUVIERON DE ACUERDO
TODOS. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE. _ARMANDO VASQUEZ,
EXPRESO, RECUERDO BIEN ESE TEMA. EL_MAGISTRADO RAUL GONZALEZ
ARIAS, AGREGO, ADEMAS ASI QUEDO ASENTADO EN EL ACTA,
FUNDAMENTADA EN EL ARTICULO 108 DE LA CONSTITUCION. EL
MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDQ VASQUEZ, DIJO, RECUERDO
QUE EL MAGISTRADO QUE EN PAZ DESCANSE YA TENIA CINCO MESES Y
QUEDO POR EL RESTO QUE QUEDABA DEL NOMBRAMIENTO DE EL, DESDE
NOVIEMBRE. LA MAGISTRADA MIRIAM_NIEBLA ARAMBURQ, MANIFESTO,
NADA MAS EN CUANTO A MI VOTO EN CONTRA QUIERO MENCIONAR QUE
QUEDE  ASENTADO QUE A Mi ME CONSTA QUE EL CONSEJERO:JUEZ
MANIFESTO EN REITERADAS OCASIONES QUE CUANDO NO PODIA ACUDIR A:.
LLEVAR A" CABO LAS AUDIENCIAS [ AS SESIONES DEL CONSEJO, LAS
LLEVABA POR LA TARDE; T MBIEN ME TOCO OBSERVAR QUE EN LAS
TARDES EL TRABAJABA, VENfA A COMISION ‘A ATENDER ASUNTOS
'PROPIOS DE SU COMISION ‘PARA N AR_ POR LAS MANANAS Los
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MARTES, DEJO DE ASISTIR DOS DIAS A LA SEMANA PARA NADA MAS
CONCRETARSE A LOS JUEVES CUANDO SESIONAMOS, Y EN RELACION A LA
ESTADISTICA, TAMBIEN COMO PARTE DEL CONSEJO ME HE PERCATADO
QUE LOS NUMEROS QUE MANEJA EL, CONSEJERO JUEZ SON MUCHO MAS
ALTOS QUE LOS DEMAS JUECES, NADA MAS QUIERO ASENTAR ESO Y QUE
COINCIDO EN QUE FALTO MAS DATOS OBJETIYOS RESPECTO A LA LABOR

: NOCIMIENTO POR LA LABOR QUE
IN. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE
11JO0, ENTONCES QUEDARIA NADA MAS PENDIENTE
HACER UNA PROPUESTA SOBRE LA PETICION QUE HIZO EL,L MAGISTRADO DE
UN JUEZ CONSEJERO. EL. MAGISTRADO RAUL GONZALEZ ARIAS, MANIFESTO,
QUE SEA CIVIL, EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDQ VASQUEZ,
INDICO, LO VIABLE NO VA A SER UNO DE GARANTIA, ES EL PROBLEMA. EL
MAGISTRADO VICTOR MANUEL VAZQUEZ FERNANDEZ, MANIFESTO, NO
PUEDE SER PENAL PORQUE TODOS SON INTERINOS Y NINGUNO DE LOS DEL
NUEVO SISTEMA PORQUE PASARIA LO MISMO. EL MAGISTRADO MARCO
ANTONIO JIMENEZ CARRILLO, DIJO, PERO NO NADA MAS LOS DE MEXICALI
YA ESO ENTRA MUCHO EN LAS CUESTIONES DE CARACTER SUBJETIVO
HABRA QUIEN NOSOTROS PENSEMOS QUE.SEA LA PERSONA IDONEA, PERO

. -ESA PERSONA NO QUIERA PARTICIPAR EN ESO; VOLVEMOS A 1.O MISMO DEL,
""_':';.';-PRINCIPIO AHORA HAY QUE VER QUIEN PUEDA SER. EL MAGISTRADO":

PRQPUESTA EL MAGISTRADO RAUL GONZALEZ ARIAS RESPONDIO, EL
LICENCIADO RAUL  LUIS SIEMPRE ME MANIFESTO QUE QUERIA SER
CONSEJERO. LA MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, ARGUMENTO,

POR QUE NO SE MANDA PREGUNTAR A LOS JUECES QUIENES TIENEN
INTERES Y HACER UN PLENO EXTRAORDINARIO Y DESIGNAMOS Al JUEZ
CONSEJERO. . LA __MAGISTRADA _SONIA MIREYA BELTRAN ALMADA,
PREGUNTO, COMO SE TOMO LA DETERMINACION ANTERIOR; CREO QUE NO
SE LES MANDO HABLAR A LOS JUECES. EL MAGISTRADO FELIX HERRERA
ESQUIVEL, RESPONDIO, Si, SE LE COMUNICO Y VARIOS MANIFESTARON SU
INTERES. LA MAGISTRADA SONIA MIREYA BELTRAN ALMADA, DIJO, VAMOS
REVISANDO EL ACTA, FUE ESPONTANEO, YA ELLOS HABIAN ENVIADO, PERO
ESTE PLENO NO LES ENVIO UN COMUNICADO PREGUNTANDOLES. ADEMAS
CONSIDERO QUE AQUI YA SE HA TRATADO EN LA MESA LO RELATIVO A
COMO SE NOMBRA UN PROYECTISTA, CREO QUE ES LO SEMEJANTE A COMO
VAMOS A NOMBRAR UN CONSEJERO JUEZ QUE VA A SALIR DE ESTE PLENO
DEL TRIBUNAL QUE CON QUIEN VA A TRABAJAR ES DIRECTAMENTE CON
LOS CONSEJEROS, ENTONCES DEBERIA SER ALGUIEN, INDUDABLEMENTE NO
UN JUEZ DE GARANTIA, POR LOS MOTIVOS QUE ESTAN DICIENDO, ADEMAS
DE QUE TENGO ENTENDIDO QUE EL JUEZ DE GARANTIA, S1 BIEN TIENE
MUCHO NUMERO Y'NO ES EI, MOTIVO FUNDAMENTAL S1 NO QUE EL HECHO
DE QUE LA PLANTILLA DE JUECES QUE EXISTE AQUI EN MEXICALI
DIARIAMENTE "HAN TENIDO QUE ESTARSE TRASLADANDO AL VALLE DE
MEXICALI PARA ESTAR LLEVANDO A CABO LAS AUDIENCIAS QUE SE
CELEBRAN POR LA MANANA DEBIDO A LOS TERMINOS QUE SE ESTAN
VENCIENDO, ESO NO 1.0 PUEDE ESCOGER EL JUEZ, NO PUEDE DECIR
VENCEMELO HASTA EN LA TARDE, NECESARIAMENTE TIENE QUE ACUDIR
UN JUEZ DE AQUI DE MEXICALL Y ES DONDE:DESCOMPENSA, Al, IGUAL QUE
DEBE DE EXISTIR, PORQUE LAS AUDIENCIAS QUE VA A LLEVAR A CABO EL
JUEZ DE AQUI DE MEXICALI QUE SE VA A GUADALUPE VICTORIA, TIENE QUE
ANDAR BUSCANDO QUIEN DE LOS QUE AQUI ESTAN OCUPADOS LLEVE A
CABO LA AUDIENCIA DEL JUEZ QUE SE FUE Y ESE CREO ES EL. PROBLEMA

QUE SE ESTA PRESENTANDO Y ESE ES EL, MOTIVO POR EL CUAL YO VOTE AST -

Y TAMBIEN POR EL CUAL CONSIDERO QUE NO DEBEMOS ESCOGER UN JUEZ
DE GA_RANTiA. AINORA POR LO QUE HACE AL JUEZ PENAL NO TENEMOS
NINGUNO QUE SEA DEFINITIVO PUROS PROVISIONALES, HABRIA QUE VER
QUE SEA UN JUEZ QUIZA DE AQUI DEL EDIFICIO CIVIL, QUE LOS TERMINOS
NO ESTAN VENCIENDOSE COMO EN MATERIA PENAL O ALGUN CIVIL, QUIEN
SEA, EL MAGISTRADO SALVADOR JUAN ()RTIZ MORALLS EXPRESO YO ANTE
LA DECISION DEL PLENO.QUE SIEMPRE DEBE DE RESPETARSE, CONSIDERO
QUE CUANDO SE CREA EL.CONSEJO DE:LA JUDICATURA Y EFECTIVAMENTE

CONSTITUYO UNA DELICADA INTROMISION HACIA LA SOBERANIA DE LOS

TRIBUNALES SUPERIORES.DE LOS ESTADOS Y DE:LA SUPREMA CORTE, SU
NUMERO FUE INDISTINTO Y CREO QUE AL FINAL LOGRO ESTABILIDAD



_MANERA, SOMETO A CONSIDERACION. .
- PRESIDENCIA PARA QUE SE COMISIONE AL JUEZ RAUL LUIS MARTINEZ,

. COMO CONSEJERO DE LA JUDICATURA POR EL TIEMPO QUE RESTE DE ESTE
"~ PERIODO QUE CORRESPONDE AL JUEZ CONSEJERO, SERIA EL PRIMERO DE

o DICIEMBRE DE DOS MIL C‘ATORCE AL

4 CUANDO EN LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA SE DECIDIO Y ESTO HA

PERMEADO PARA LOS ESTADOS EN QUE HAYA UN MAYOR NUMERO DE
JURISDICCIONALES COMO ES EL CASO QUE SE ENCUENTRA CON NOSGTROS
AFORTUNADAMENTE PODRA SER QUE ALGUNO DE.LOS NOMBRADOS TANTO

POR EL EJECUTIVO COMO POR EL CONGRESO SEAN PERSONAS POSITIVASY

SE SUMEN A LOS PROYECTOS DEL TRIBUNAL,. PERO TAMBII N NOS HAN
TOCADO, CASO_S DE PERSONAS-QUE ATIENDEN A IN TERESES DiSileOS 0
' R LOTANTO, YO EN ES FD TEMA EN ESPECIAL SI YA SE

*-S"CIERTO ASUMA SU RESPON SABILIDAD CON SERIEDAD Y CON
ENCIA QUE GUARDAMO‘S EN TODOS LOS SENIIDOS TAMB]EN

TAREA JURISDICCIONAL QUE RADICA EN EL CONSEJO Y NO VIENE A
RADICAR MAS QUE UN ESFUERZO ADICIONAL, QUE LO HACEMOS CON
MUCHO GUSTO PORQUE QUEREMOS AL PODER JUDICIAL PERO SIN
EMBARGO, PRESIDENTE, ANTE ESTE ESCENARIO YO LE DARIA MI VOTO A
UNA PERSONA QUE USTED CONSIDERE PUEDE ACOMPANARLO Y VA CON LA
VISION QUE USTED DESEA PARA EL TRIBUNAL EN LA RESPONSABILIDAD QUE

EL PLENO

ME

EXACTAMENTD EL MAGISTRADO QUE LO HIZO FUE EL MAGISTRAIJO
MARCO ANTONIO JIMENEZ LE PREGUNTO AL PRE! EN'IE QUE SI EL
TRABAJARIA AGUSTO CON EL LICENCIADO - DOR. MONTOYA

ENTONCES EL LE DABA EL VOTO AL LICENCIADO SALVADOR MONTOYA. EL,’

MAGISTRADO ARZO ANTONIO JIMENEZ CARRILLO, EXPLICO, FUE PARA
CAMBIAR MI VOTO: __PQRQUE YO HABIA VOTADO EN OTRO SENTIDO. EL
MAGISTRADO RAUL GONZALEZ ARIAS, DIJO, YA HACE RATO DIJE QUE YO

PROPONIA AL QUE FUE MI PROYECTISTA QUE AHORA ES JUEZ, RAUL LUIS
MARTINEZ, Y SEGUN SE TAMBIEN ES DE LA CONFIANZA DEL PRESIDEN HZ ES™

MANIFESTO, Y.O .PROPONDRIA A LA LICENCIADA COLUMBA IMLLDA
AMADOR GUILLEN, PORQUE ELLA FUE LA QUE SACO SEGUNDO LUGAR EN
VOTACION EN  ESA OCASION. EL_MAGISIRADO PRESIDENTE JORGE

.. ARMANDO VAS_QUEZ MANIFESTO, PARA LLEVAR ORDEN, EL MAGISTRADO
”RAUL GONZALEZ ARIAS PROPONLE A RAUL LUIS MARTiNEZ., Y LL

DECIDA, SERIAN DOS PROPUESTAS Y EN ESTE CASO, DEPENDIENDO DE [:SA
VOTACION PODRIAMOS VOTAR. SI ME DICEN QUE DECIDA YO, QUE
PROPONGA O QUE PONGA. EL MAGISTRADO EMILIO CASTELLANOS LUJAN,

RESPONDIO, QUE PROPONGA. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE

ARMANDO VASOUEZ, EXPRESO, ENTONCES NO HAY NECESIDAD CON EL QUE
MAS ME SIENTA EN CONFIANZA, YO TAMBIEN PODRIA PROPONER A ALGUNA
PERSONA, ENTONCES TENDRIAMOS TRES PROPUESTAS. EL MAGISTRADO
MARCO ANTONIO JIMENEZ CARRILLO, COMENTO, ME ESTA DICIENDO LA
MAGISTRADA QUE LA LICENCIADA COLUMBA IMELDA AMADOR GUILLEN,
ESTA CONCURSANDO PARA MAGISTRADA. LA MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA
ARAMBUROQ, DIJO, ENTONCES AFECTARIA ALGO, TAMBIEN FREGOSO, ES DE
LAS PERSONAS DE TIJUANA, QUE SE INTERESARON, CREO QUE NO LE SERIA
ADECUADA ESTA DESIGNACION. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE
ARMANDO VASQUEZ, EXPRESO, LA VERDAD QUE YO Si ME INCLINARIA POR
RAUL LUIS MARTINEZ, YO SI LE TENGO BASTANTE CONFIANZA, SERfA
CUESTION. DE DECIDIR AHORITA EN EL: PLENO, LO HACEMOS ASf DE ESA
J AQUE HACE LA

REINTA DE NOVIEMBRE DE DOS MIL

'OTORGO. EL MAGISTRADQ . JORGE IGNACIO PEREZ
| LOS MISMOS TERMINOS DEL COM?ANLRO_T"
MAGISTRADO YO RECUERDO QUE LA SESION PASADA, CUANDO SE DESIGNO-
AL JUEZ CONSEJERO UNO DE LOS COMPANEROS COMENTO QUE SI TIENE
_MUCHOS ENCARGOS COMO EL PRESIDENTE VA A TRABAJAR £SO,

11



Fronumar superion BE FUSTICIA
SECRETARIA GENERAL
(BEATUERDGS

K

DIECIOCHO. EL_MAGISTRADO VICTOR MANUEL VASQUEZ FERNANDEZ,
MANIFESTO, LA PROPUESTA TAMBIEN ES DEL MAGISTRADO GONZALEZ
ARIAS. EL. MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASOUEZ, D1JO, AST
ES. ACTO SEGUIDO LO SOMETE A CONSIDERACION DEL PLENO. EL
MAGISTRADO J. JESUS ESPINOZA OROZCO, INDICO, ES A PARTIR DE HOY. EL
MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, SENALO, POR ESO
DIGO, POR LO QUE RESTA"DEL PERTIODO DE NOVIEMBRE DE ACUERDO A LA
DEL PRIMERO DE DICIEMBRE DE DOS MIL. CATORCE AL
MBRE DE DOS MIL DIECIOCHO, QUE SER{AN CUATRO
TRADO JORGE IGNACIO PEREZ CASTANEDA, APUNTO, HAY
QUE SER PUNTUALES EN LO QUE SE VAYA A ASENTAR EN EL ACTA, DE
ACUERDO A LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO, EL
CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL PODER JUDICIAL, EL ARTICULO 108 DE LA
CONSTITUCION ESTABLECE QUFE. 1.OS CONSEJEROS DURARAN EN SU CARGO
EL RESTO DEL PERIODO DEL QUE CORRESPONDE AL ORIGINALMENTE
NOMBRADO, ENTONCES EN TERMINOS DE LA LEY ORGANICA ARTI’CULO 156,

LOS CUATRO ANOS A PARTIR DEL PRIMERO DL DICIEMBRE DE DOS MIL
CATORCE QUE FUE LA DESIGNACION PARA ESTE CONSEJO. EL MAGISTRADO
EMILIO CASTELLANOS LUJAN, EXPUSO, MI VOTO ES EN CONTRA RESPECTO

AL PERIODO, MI OPINION ES QUE DEBE SER POR: CUATRO ANOS EL’

NOMBRAMIENTO POR - QUE EXISTE ~ DISPOSICION ESPECIAL EN LA
CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO, POR ESO NO ESTOY DE ACUERDO EN
QUE SEA POR EL PERIODO.QUE LE RESTA, ESO ES LO QUE QUIERO

+“NMANIFESTAR POR LO PRONTO. EN USO:DE LA VOZ EL MAGISTRADO

PRESIDENTE JORGE ARMANDQ VASQUEZ, B1JO, SOMETO A CONSIDERACION

LA PROPUESTA HECHA POR EL MAGISTRADO RAUL GONZALEZ ARIAS Y DE
‘MI PARTE, PARA QUE SEA COMISIONADO. EL MAGISTRADO JORGE IGNACIO
PEREZ CASTANEDA, PREGUNTO, NO TIENE QUE TOMAR PROTESTA. EL
MAGISTRADQ EMILIO CASTELLANOS LUJAN, RESPONDIO, DICE LA LEY QUE
ES DESIGNACION. LA MAGISTRADA SONIA MIREYA BELTRAN ALMADA,
SENALO, SALVADOR MONTOYA, S$I TOMO. EL_MAGISTRADO PRESIDENTE

JORGE ARMANDO VASQUEZ, SOMETIO A CONSIDERACION DEL PLENO LA

‘LA PERSONA, SINO MI VOTO EN CON
‘QUE EL HECHO DE HABER DES

PROPUESTA PARA QUE SEA DESIGNADO EL LICENCIADO RAVUL LUIS
MARTINEZ, COMO JUEZ CONSEJERO POR EL RESTO DEI. PERIODO QUE
ESTAMOS SENALANDQ, LA VOTACION RESULTO CON TRECE VOTOS A FAVOR
DE LOS MAGISTRADOS JOSE LUIS CEBREROS SAMANIEGO, OLIMPIA
ANGELES CHACON,; FAUSTO ARMANDO LOPEZ MEZA, CARLOS CATANO
GONZALEZ, JORGE IGNACIO PEREZ CASTANEDA, SONIA MIREYA BELTRAN
ALMADA, J. JESUS ESPINOZA OROZCO, VICTOR MANUEL VAZQUEZ
FERNANDEZ, SALVADOR JUAN ORTIZ MORALES, RAUL GONZALEZ ARIAS Y
EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, ADEMAS DE LOS
MAGISTRADOS GUSTAVO MEDINA CONTRERAS, FELIX HERRERA ESQUIVEL,
QUIENES VOTARON A FAVOR DE LA DESIGNACION PERO MANIFESTARON NO
ESTAR DE ACUERDO CON EL PERIODO ESTABLECIDO PARA EL CARGO. EL
MAGISTRADO MARCO ANTONIO JIMENEZ CARRILLEO, MANIFESTO, YO ME
ABSTENGO. EL_MAGISTRADO PRESIDENTE' JORGE ARMANDO VASQUEZ,
SENALO, HAY QUE SUMARLO, YA VOTARON A FAVOR DE RAUL LUIS
MARTINEZ, PREGUNTO, ALGUIEN VOTA EN CONTRA PARA QUE SEA
ASIGNADO EL CONSEJERO. A LO QUE VOTARON LA MAGISTRADA MIRIAM
NIEBLA ARAMBURO Y EL MAGISTRADO EMILIO CASTELLANOS LUJAN. LA
MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, MANIFESTO, MI VOTO NO ES EN
CONTRA DEL ABOGADO, §1 NO QUE MI PROPUESTA ERA QUE SE HICIERA
SABER A LOS JUECES LA INTENCION O S1 QUERIAN PERTENECER AL
CONSEJO. EL_MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ,
PREGUNTO, POR ESO, PERO VOTA A FAVOR O NO. LA MAGISTRADA MIRIAM
NIEBLA ARAMBURQ, RESPONDIO, EN CONTRA, Y POR EL PERIODO. EL
MAGISTRADO EMILIO CASTELLANOS LUJAN, MANIFESTO, QUIERO RAZONAR
MI VOTO, EN PRIMER LUGAR, YA HICE SABER QUE ESTOY EN CONTRA DEL

-PERIODO, PORQUE CONSIDERO QUE.DEBE.SER POR CUATRO ANOS, EN
“SEGUNDO .LUGAR, CONSIDERO QUE EL: LICENCIADO_ RAUL LUIS. MARTINEZ,

ES UNA PERSONA RESPETABLE, HONESTA Y TRAB; ADORA PERO NO ES POR
5, EN*VIRTUD DE QUE CONSIDERO
._TUIDO DE SU CARGO, O DEL
NOMBRAMIENTO 0. .COMO LE QUIERAN:LLAMAR, AL LICENC‘IADO

L]
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SALVADOR MONTOYA GOMEZ, NO REUNE LOS REQUISITOS DE
FUNDAMENTACTON Y MOTIVACION: EL _MAGISTRADO MARCO ANTONIQ
JIMENEZ CARRILLO, EXPRESO, TENGO QUE DECIR PORQUE ME ABSTENGO. .
PERO AL FINAL. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ,

INDICO, EN EL CASO DEL MAGISTRADO GUSTAVO MEDINA CONTRERAS,
SEGUN LO QUE YO ADVERTI, ES S ESTA A FAVOR DE RAUL LUIS
MARTINEZ, PERO NO POR EL PERIO_ o _QUE RES PA EL MAGISTRA}J() FELIX

KL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VABQULZ. LOS
. MAGISTRADOS GUSTAVO MEDINA CONTRERAS Y FELIX HERRERA ESQUIVEL,.
NO ESTAN DE ACUERDO EN RELACION CON EL PERIODO. EL MAGISTRADO
MARCO ANTONIOQ JIMENEZ CARRILLO, DIJO, YO ME ABSTUVE, PERO QUIERO
MANTFESTAR PORQUE ME ABSTENGO, QUE QUEDE ASENTADO EN EL ACTA,
EN PRIMER TERMINO, MANTENGO MI ABSTENCION, PORQUE DENOTO
PREMURA EN LA TOMA DE DECISION, SEGUIDA DE IRREGULAR PARA TOMAR.
LA DECISION DE ESA NATURALEZA, PUESTO QUE LO QUE MOTIVA LA~
VOTACION ES PRECISAMENTE IRREGULARIDADES QUE SE LE ATRIBUYEN AL"
ANTERIOR CONSEJERO, BASICAMENTE; - EN CONSECUENCIA, ESTAMOS
INCURRIENDO EN LO MISMO, ME ABST_" NGO, YA SE CUAL ES LA
 CONSECUENCIA DE LA ABSTENCION, PERO QUIEROQ QUE. . ASi. QUEDE

o - ASEN TADO EN EL ACTA. EN USO DE LA VOZ- EL MAGISTRADO PRESIDENTE

JORGE IANDO VASQUEZ, INDICO, SE QUEDA AGOTADO:EL TEMA
“RELACIONADO A LA PROPUESTA DEL “CONSEJERO: EL_MAGISTRADO
~ PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, DIJO, YA QUE ENTRAMOS EN-
ESTOS: TEMAS?” . LICENCIADO FELIX HERRERA ESQUIVEL, AHORITA \fzr
RECORDO EL PROBLEMA QUE TUVIMOS EN DOS MIL CATORCE, EL’
‘MAGISTRADO CARLOS CATANO GONZALEZ, ACABA DE HACER REFERENCIA
EN RELACION A LA INFEGRACION DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA, EN ESE
SENTIDO QUIERO APROVECHAR ESTE MOMENTO PARA HACER UNA
PROPUESTA DE MI PARTE Y LA QUIERO SOMETER A. CONSIDERACION DE

EN" ESTE PLENO, Y YO DESDE UN PRINCIPIO CUANDO SE SOMETIO A
CONSIDERACION DEL PLENO LA DESIGNACION DE CONSEJEROS PARA
INTEGRAR EL CONSEJO, ESE DiA TREINTA DE NOVIEMBRE FINALIZABAN EN -
SU ENCARGO TODOS LOS CONSEJEROS DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA, DE

. HECHO ENTRABAN EN FUNCIONES, YA ESTABAN DESIGNADOS PERO
“NOSOTROS TENIAMOS UN PROBLEMA EN LA DESIGNACION DE CONSEJEROS

- PERIODO DE CUATRO ANOS EN RELACION AL ARTICULO

PARA TODOS TERMINABAN EL DIiA TREINTA DE NOVIEMBRE DE DOS MIL
CATORCE, EN ESO ESTABAN LA MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURO,
EL MAGISTRADC JOSE LUIS CEBREROS SAMANIEGO, ESTABA TAMBIEN EL
TREINTA DE NOVIEMBRE Y ESTABA EL JUEZ FERRE, ENTONCES ELLOS EN MI
OPINION TERMINARON SU ENCARGO EN ESA FECHA TREINTA DE
NOVIEMBRE, AQUI EN EL PLENO SE DISCUTIO POR PARTE DE LA
MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, QUE ELLA ESTABA DESIGNADA
POR CUATRO ANOS, PERO YO MANIFESTE, MUY RESPETABLE LA OPINION DE
LA MAYORIA DEL PLENO, PERO EN ESA OCASION YO LES DECIA QUE HABIA
UNA DISPOSICION CONSTITUCIONAL QUE ESTABLECIA QUE LOS
MAGISTRADOS CONSEJEROS DURARIAN CUATRO ANOS EN SU ENCARGO,
EFECTIVAMENTE COMO LO HEMOS MANIFESTADO, PERO EN EL CASO DE LA
MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURQ, EL PROBLEMA QUE SE
PRESENTABA ES QUE ELLA SUSTITUYO A LA MAGISTRADA PERLA DEL
SOCORRO IBARRA LEYVA, PORQUE ELLA RENUNCIO AL CARGO CUANDO
NOS ANUNCIO QUE IBA A SER DESIGNADA COMO PROCURADORA DE
JUSTICIA DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA; EN ESA OCASION YO DI MI
VOTO, CREO QUE ALGUNOS DE LOS COMPANEROS TAMBIEN LO HICIERON, Y
EFECTIVAMENTE CON ESA  DECISION QUE- SE - “TOMO. POR MAYORIA
DESFASAMOS LO QUE LA CONS]ITUCION ESTABLECE "EN CUANTO AL
;. ACABA DE
MENCIONAR EL LICENCIADO JORGE IGNACIO PEREZ CASTANEDA;. YO
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QUIERO APROVECHAR PARA PROPONER AL PLENO QUE REGULARICEMOS
ESA SITUACION PORQUE FINALMENTE EL PLENO DEL CONSEJO DURANTE
ESE LAPSO HA ESTADO EN M1 OPINION MAL CONSTITUIDO SOBRE ESA BASE,
PORQUE, QUE VA A PASAR SI SEGUIMOS RESPETANDO ESA DECISION DEL
PLENO EN AQUELLA OCASION DE Q{EE LA MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA,
TERMINA SU NOMBRAMIENTO . DENTRO DE JUATRO ANOS, ENTONCES
TENDRIAMOS QUE 1 "TI:GRAR AL C A JUDICATURA A UN

DICIEMBRE DE CA})A ANO SEGUN LO ESTABLECIO LA
LEY ORGANICA MI PROPUESTA SERfA QUE REI‘LEXIONARAMOS SOBRE ESE
PARTICULAR 'Y RECONSIDERARAMOS LA POSICION QUE TUVIMOS " EN
AQUELLA OCASION EL TREINTA DE NOVIEMBRE EN EL PLENOQ. CUAL SERIA

__'ITUACION QUE EN MI OPINION ESTA VIOLENTANDO ESAS
DISPOSICIONES  CONSTITUCIONALES Y LA LEY ORGANICA, Y
APROVECHANDO LA PETICION QUE HIZO EL MAGISTRADO J. JESUS
ESPINOZA OROZCO, VER LA MANERA DE QUE LO VOTARAMOS Y
DESIGNARAMOS A UN MAGISTRADO QUE PUEDE SER INCLUSO LA PROPIA
MAGISTRADA, PERO PARA REGULARIZAR ESA SITUACION. EN EL CASO DEL

PERIODO, FL UNICO CONSEJERO QUF. PUDIERA SER RATIFICADO SERIiA EL
.-MAGISTRADO, LOS DEMAS NO, LOS DEL . CONGRESO NO PUEDEN SER

RATIFICADOS, LOS DEL EJECUTIVO, QUE'AHI ES UNA IRREGULARIDAD QUE

TAMBIEN ESTA PALPABLE PORQUE EN EL CASO SUSTITUYO A OTRO
CONSEJERO, PERO YO SI QUIERO SOMETER . A CONSIDERACION ESA
SITUACION. MI PROPUESTA ES QUE REGULARICEMOS ESE ASPECTO, YA SE

:.'RTETIRANDO O REFLEXIONANDO SOBRE ESA DECISION QUE SE TOMO EL

TREINTA DE. 'NOVIEMBRE, EN SU CASO, SI LA APRUEBAN, RECONSIDERAR
PROPUESTAS PARA DESIGNAR UN MAGISTRADO CONSEJERO POR EL RESTO
DEL PERIODO: QUE SERIA EN LAS MISMAS CONDICIONE_ “QUE LO HICIMOS
CQN_ EL CONSEJERQO JUEZ. EL MAGISTRADO RAUL ‘GONZALEZ ARIAS,
EFECTIVAMENTE, LA SITUACION SE DIO PORQUE SE GIRARON ORDENES DEL
DIA; DONDE ALGUNO DE LOS PUNTOS SE TRATABA DE NOMBRAR A LOS

Y EL PRESIDJ:NTE EN ESE ENTONCES DETERMINO RETIRAR DEL ORDEN DEL
DIA LA PROPUESTA, Y LA MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, EN USO
DE LA VOZ DIJO QUE ELLA YA HABIA SIDO NOMBRADA POR CUATRO ANOS,
YO DIJE QUE NO ERA POR.CUATRO ANOS, SINO QUE EN TERMINOS DEL
ARTICULO CIENTO OCHO DE LA CONSTITUCION ERA POR EL RESTO QUE LE
FALTABA POR EL CUAL ESTABA SUSTITUYENDO A LA MAGISTRADA PERLA

" DEL SOCORRO IBARRA Y NO SE TOMABA EN CUENTA ASi, ENTONCES SE

o RET_IR(’) DEL ORDEN DEL DIA Y YA NO HUBO VOTACION, ENTONCES ELLA

 COMPARATIVO CON LOS. MINISTROS <DE L

CONTINUO_PO_ UATRO ANOS SEGUN ESTO, Y ESO ES IRREGULAR, VA EN
CONTRA DE 1 NSTITUCION. Y NO ES CIERTO LO QUE DICE EL
MAGISTRADO- EMILI() CASTELLANOS LUJAN, Y LO QUE LEYO EN AQUELLA
QCASION QUE LA REGLA GENERAL ES EL ARTICULO 108 Y LA REGLA
ESPECIAL EL ARTICULO 64, ES UNA FALACIA Y LA LEYO. LA REGLA
GENERAL ES EL ARTICULO 64, QUE NOMBRA A LOS CONSEJEROS POR
CUATRO ANOS, Y LA REGLA ESPECIAL ES EL ARTICULO 108, QUE NOMBRA A
CUALQUIER FUNCIONARIO, NO NADA MAS LOS DE AQUI, COMO
FUNCIONARIO POR EL TIEMPO QUE LES FALTA A LOS QUE ESTAN
SUSTITUYENDO, ES EL CASO DEL PRESIDENTE, EL ESTA SUSTITUYENDO, NO
ES POR TRES ANOS, ESTA SUSTITUYENDO AL DIFUNTO POR EL RESTO QUE LE
FALTABA, NO ES CIERTO QUE ES POR TRES ANOS, IGUAL SITUACION ES PARA
LA MAGISTRADA, ESA FUE MI PROPUESTA EN ESE TIEMPO, AHORITA EL
MAGISTRADO J. JESUS ESPINOZA OROQZCO, LC DIJO CON TODAS LAS
PALABRAS, EL ESTA SUSTITUYENDO AL DIFUNTO POR EL RESTO, NO TIENE
NOMBRAMIENTO DE TRES ANOS COMO PRESIDENTE. ENTONCES SERIA
BUENO REGULAR ESO PORQUE ESTABAN VIOLANDO CONSTANTEMENTE LA
CONSTITUCION, EL ARTICULO 108 ESPECIFICAMENTE. EL MAGISTRADO

EMILIO CASTELLANOS LUJAN, MANIFESTO, NADA MAS EN RELACION CON
LA ALUSION QUE SE ME:HACE, ES -MI. ‘CRITERIQ Y QUISIERA HACER UN
CORTE;..TAMBIEN LOS

. /MINISTROS DE LA CORTE ENTRARIAN EL PRIMERO DE NOVIEMBRE COMO

‘ENTRA EL PRESIDENTE, Y:SIN EMBAR! A
.-ANOS, SUCEDIO CON LA MUERTE “DEL.. MINISTRO VALLS, Y EL

SU NOMBRAMIENTOES DE QUINCE
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NOMBRAMIENTO QUE LE DIO AL MINISTRO QUE LO SUCEDIO FUE POR
QUINCE ANOS Y NO POR FEL PERIODO'QUE LE RESTABA AL MINISTRO VALLS,

QUE FALLECIO, NADA MAS QUIERO BACER ESA ACLARACION EL .

MAGISTRADO JORGE IGNACIO PEREZ CASTANEDA, EXPRESO, YO CUANDO SE
DIO ESA SITUACION EL, VEINTICUATRO. PE OCTUBRE DE DOS Mil. TRECE, DI
LECTURA AL PUNTO ‘DEL*ORDEN DEL DiA DONDE SE COMISIONO A LA
MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, EL PUNTO DICE LO SIGUIENTE:
“EN USO.DE LA VOZ LA MAGISTRADA PERLA DEL SOCORRO IBARRA LEYVA,
CIA AL CARGO DE MAGISTRADA DEL CONSEJO DE LA

STADO, Y PROPONE EN SU ?UST_If_IUCION A LA

g BA POR UNANH\/IIDAD A LA LICENCIADA MIRIAM NIEBLA
ARAMBURO, COMO MAGISTRADA CONSEJERA EN SUSTITUCION DE LA
MAGISTRADA PERLA DEL SOCORRO IBARRA LEYVA, POR CONDUCTO DE LA
SECRETARIA GENERAL COMUNIQUESE AL CONSEJO DE LA JUDICATURA.
ENTONCES A Mi ME QUEDA CLARO QUE NO SE TRATO DE UN NUEVO
NOMBRAMIENTO, NO PODRIA ADEMAS TRATARSE DE UN NUEVO

NOMBRAMIENTO, SE TRATABA DE UNA SUSTITUCION, QUE ENTONCES. ) ENIA-

QUE ESTAR SUJETA A LOS TERMINOS Y CONIHCIONES DEL NOMBRAMIENTO
OTORGADOQ, COMO LA COMISION OTORGADA A LA MAGISTRADA PERLA DEL
SOCORRO. IBARRA, Y ESTOS TERMINOS Y CONDICIONES, IMPLICAN LA

SUSTITUCION DEL CARGO. EL ARTICULO 64 DE LA CONSTITUCION POLITICA -

DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA HACE UNA REMISION A LA LEY
- ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO, EL ARTICULO 64 DE LA
- CONSTITUCION SENALA QUE LAS FUNCIONES QUE CORRESPONDEN AL

R LA CONSTITUC[ON HAY UNA

" INTEGRARA POR' SIETE CONSEJEROS, EN Lo
FRACCIONES “X”, DEL ARTICULO 64 DE LA CONSTITUCION LOCAL, Y

% FUNCIONARA EN PLENO, A TRAVES DE COMISIONES Y. ADEMAS CONTARA
CON UN SECRETARIO GENERAL; PARRAFO SEGUNDO, EL CONSEJO DE LA
JUDICATURA ENTRARA EN FUNCIONES EL DIA UNO DE DICIEMBRE DEL ANO

EN QUE CORRESPONDE: REALIZAR LAS: DESIGNACIONES DE NUEVOS
CONSEJERQS PARA TAL EFECTO EL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA, EL”

CONGRESO Y EL" GOBERNADOR, EFECTUARAN LAS DESIGNACIONES

DIRECTAS CON LA DEBIDA ANTICIPACION; ENTONCES A Mi ME QUEDA
. CLARO QUE LO QUE ESTABLECE EL ARTICULO 156, FRACCION 1I, VA

AVALADO, CON LA-REMIS ION QUE REALIZA LA CONSTITUCION, EN PRIMER
Y EN-SEGUNDO LUGAR, CUANDO SE REFIERE AL CONSEJO DE LA
A, NO SE REFIERE A UN NUEVOQ comsmo ES PERMANENTE A
QUE SE REFIERE ENTONCES, A LOS INTEGRANTES, Y EN ESE SENTIDO, EN SU
TOTALIDAD, EL CONSEJO DE LA JUDICATURA DEBE RENOVARSE CADA
CUATRO ANOS, Y AST HA SIDO DESDE QUE NACIO EL CONSEJO DE LA
JUDICATURA DEL ESTADO, SEA POR PERIODOS DISTINTOS, PORQUE EN SU
INICIO HUBO PERIODOS DIFERENTES A LOS ACTUALES, PERO HA SIDO UNA
RENOVACION DE TODOS SUS INTEGRANTES. QUE FUE LO QUE SUCEDIO
CUANDO LLEGARON EL UNO DE DICIEMBRE DEL ANO DOS MIL CATORCE Y
TENfA QUE PROCEDERSE A LA DESIGNACION DE NUEVOS CONSEJEROS,
NUEVO JUEZ CONSEJERO Y MAGISTRADO CONSEJERO, QUE AHI EN LUGAR
DE SOMETERSE A CONSIDERACION, EN TODO CASO LA DESIGNACION DE
MAGISTRADA CONSEJERA A FAVOR DE LA LICENCIADA MIRIAM NIEBLA
ARAMBURO, EN LUGAR DE ESO, QUE TAMBIEN LO QUE PROCEDfA ERA
PERFECTAMENTE LEGAL, YO NO TENGO NINGL’;N INCONVENIENTE EN ESA

MEN OS DESDE \/II PUNTO DE VISTA, NO CABE NINGUNA INTERPREIACION EN
ESE SENTIDO, ENTONCES SE EXTENDIO LA FUNCION EN CONTRA DE LO QUE
LA LEY . CLARAMENTE ESTABLECE, YO ASI LO MANIFESTE EN SU MOMENTO,

ESTHER RENTERIA FUE PRESIDENTA POR LA PRIMERA
- OCASION; FUE PARA -CUBRIR RRECISAMENTE UNA “AUSENCIA, EL

L. MAGISTRADO JAIME RICQ. JIMENEZ, Y COMO FUE ASI,
FUE TAN CLARO QUE FUE OBTENIDO: CUBRIR ESE CARGO, QUE FUE

ONSEJO, YO ENTIENDO DENTRO DE ELLAS TAMBIEN, QUE LAS
‘CONDICIONES Y DURACION EN EL CARGO DE LOS CONSEJEROS, VAN A SER.

TERMINOS DE LAS-

SOLO CONCLUIRA CON LO. SIGUIENiE_ "CUANDO LA MAGISTRADA MARIA:
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POSIBLE QUE SE LE NOMBRARA Y QUE DESPUES SE LE RATIFICARA, Y LO
MISMO PASA EN LA ACTUAL SITUACION EN LA PRESIDENCIA POR EL
FALLECIMIENTO DEL MAGISTRADO:MARCO LOPEZ MAGANA, EL. TERMINO
DE LA PRESIDENCIA ES POR EL TIEMPO QUE ORIGINALMENTE LE
CORRESPONDER{A AL:MAGISTRADO MARCO ANTONIO LOPEZ MAGARA,
HASTA'AHORA, SEGUN. TENGO ENTENDIDO NO ESTOY MUY AL TANTO, LAS

- COSAS SE'HAN SALVADO EN EL CONSEJO PORQUE LAS VOTACIONES HAN

SIDO, DIGAMOS, BUENO, AL-MENOS LAS FUNDAMENTALES, HAN SIDO POR
UNA MAYORIA QUE AUN CUANDO SE CONSIDERA IRREGULAR LA
DESIGNACION, LA"CONTINUACION EN EL CARGO DE LOS MAGISTRADOS
CONSEJEROS ES SALVABLE; PERO QUE VA A PASAR CUANDO UNA VOTACION
QUEDE 4-3, QUE UNO DE ESOS VOTOS SEA DE UNA DE LAS PERSONAS QUE
CONTINUARA EN SU FUNCION MAS ALLA DEL TIEMPO QUE LA
CONSTITUCION ESTABLECE. YO CREOQ QUE Si SE DEBE DE REGULARIZAR, Y
ESO PORQUE IMPLICA UNA CAUSA DE RESPONSABILIDAD, PORQUE
NOSOTROS DEBEMOS DAR CERTIDUMBRE, EN PRIMER LUGAR,

CERTIDUMBRE DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA, Y CREQ QUE SERIA

CORRECTO QUE REGULARIZARAMOS LA SITUACION; SI LA MAGISTRADA
CONCURSA DE NUEYOQ Y ES-DESIGNADA MAGISTRADA CONSEJERA DE
NUEVO, ADELANTE, EXCELENTE, SE DA UNA SITUACION YA, PERO NO ES DE

NUESTRA INCUMBENCIA REPARAR ESA SITUACION, PERO ST LO PODEMOS
HACER, YO CREO QUE SERIiA MEJOR, YO CREO LO PODEMOS HACER,.

PRIMERO, REENCAUSAR. A LA LEGALIDAD, QUE ES LO QUE CREQ VA EN
SENTIDO DE LA PROPUESTA DE PRESIDENCIA, Y LO OTRO ES INEVITABLE, EL
DIA DE:MANANA, POSIBLES CONTROVERSIAS QUE PODRIAN NULIFICAR
PROCESOS MUY IMPORTANTES, PRECISAMENTE POR LA IRREGULARIDAD.
EL MAGISTRADO EMILIQ CASTELLANOS LUJAN, AGREGO, YO NADA MAS

UNA PEQUENA ACLARACION, DE ACUERDO A LA LEGALIDAD, NO PUEDE
~ ESTAR LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO POR ENCIMA
- DE LA CONSTITUCION, NADA MAS, SI LA CONSTITUCION ESTABLECE UN
PERIODO DE CUATRO ANOS, INSISTO EN ESO, NADA MAS. EL MAGISTRADO
JORGE ; IGNACIO . PEREZ CASTANEDA, MANIFESTO, SI ME PERMITEN, LA

CONSTITUCION “CLARAMENTE, LA CONSTITUCION NO LA TIENE, HASTA
DONDE YO RECUERD'O Y MEINDICAN SINO ES ASi NO USA PERIODOS, NO DA
UN SOLO PERIQDO LA CONSTITUCION, DEL CARGO, QUE YO RECUERDO ES
EL ARTICULO 152, FRACCION II, DONDE YA SE ESTABLECE LA DURACION DEL

CARGO DE CONSEJERO, PERO SI NOS VAMOS A LA CONSTITUCION, AHI

TENEMOS QUE EL PARRAFO SEGUNDO DEL ARTICULO 108, DICE QUE LOS
CONSEJEROS QUE ENTRAN A EJERCER SU ENCARGO, DESPULS DEL YA
SENALADO POR ESTA CONSTITUCION, SOLO DURARAN EN SUS FUNCIONES EL
TIEMPO QUE LES FALTARE PARA CUMPLIR EL PERIODO CORRESPONDIENTE.
DE MANERA QUE:SI:SI" LO DIJERA, DE TODPOS MODOS TENDRIA QUE
APLICARSE “EL ARTIC{}‘LO 108, PARA EL QUE CORRESPONDIERA EN EL
TERMINO PRECISADO. EL MAGISTRADO MARCO ANTONIO- JIMENEZ
CARRILLO, EXPRESO, ES UN TEMA QUE SE SACA, PERDONENME LA
EXPRESION, DE LA MANGA, A MI ME GUSTARIA QUE SE REVISARA, YO EN LO
PERSONAL, MAS EN EL TEMA, NO TUVE LA OPORTUNIDAD DE VENIR
PREPARADO COMO EL MAGISTRADO PEREZ CASTANEDA, QUISIERA YO VER
MAS EL TEMA, PRINCIPALMENTE POR ESTO, SE TRATA DE UNA COMPANERA
NUESTRA, ESTOY DE ACUERDO QUE SI HAY UNA IRREGULARIDAD, SE
CORRIJA, EN PRINCIPIO YO DISIENTO DE LA IRREGULARIDAD, PERO PARA
ESTAR SACANDO DE LA MANGA EN ESTE MOMENTO ARGUMENTOS QUE VAN
MAS ALLA DE TEXTO DE LA LEY, BASICAMENTE, ENTONCES CREO QUE
TODOS NOSOTROS, CUANDO IBAMOS A LA UNIVERSIDAD, Y LLEVABAMOS
MATERIAS EN LAS CUALES NOS ENSENARON CUANDO SE DEBE
INTERPRETAR LA LEY Y CUANDO NO SE DEBE INTERPRETAR LA LEY,
CUANDO SE DEBE SER LETRISTA, PERO EL DERECHO POSITIVO ES EL
DERECHO POSITIVO, Y EN OCASIONES SE TIENE QUE INTERPRETAR, NO
QUIERO IR MAS ALLA A DEBATIR SOBRE EL PUNTO, PORQUE LA VERDAD NO
VENIA. . PREPARADO, YA SE:DEBATIO.HACE MUCHO AQUI, PERO NO SE

:_DEBATIC') DE FONDO, EN ESE PUNTO SI TIENE RAZON. EL. MAGISTRADO RAUL

\LEZ - ARIAS, DIJO,  NO SE DEBATIQ DEBIDAMENTE, EN AQUEL

f'MOMENTO YO CREO QUE:- PONDERANDO QUE SE TRATA DE UNA

COMPANERA QUEAQUI ESTA PRESENTE, QUE ESTA HACIENDO UN ESFUERZO
ADICIONAL POR TRABAJAR POR NOSOTROS,. CUANDO MENOS SE MERECE




QUE ANALICEMOS DEBIDAMENTE ESTO, QUE TOMEMOS UN CONSENSO Y
QUE REGULARICEMOS ESTA CIRCUNSTANCIA, YO SOY CONGRUENTE CON
LO QUE JUSTIFIQUE ANTE EL PUNTO ANTERIOR, Vi IRREGULARIDAD
PERSONAL, Y AQUI, NO SE DIGA MAS, SIMPLE Y SENCILLAMENTE, CUAL ES
LA CELERIDAD, CUAL'ES LA NECESIDAD DE QUE EN ESTE MOMENTO NOS
PONGAMOS A DEBATIR - SOBRE LA MESA, .Y EN FORMA LIGERA, UNA
SITUACION QUE TRASCIENDE AL DERECHO, PORQUE TAMBIEN TRASCIENDE
A LAS PERSONAS, ES UNA COMPANERA Y AQUI ESTA, HAY QUE DEBATIRLO
CON CLARIDAD, CON CONOCIMIENTO PERFECTO DEL DERECHO, NO CON
APRECIAC!ONES PERSONALES, CREO QUE QUIEN TENGA LA RAZON, SI HAY
QUE REGULARIZARLO, HAY QUE REGULARIZARLO, SI LA MAGISTRADA NO

QUE MERECE QUE LO HAGAMOS CON CALIDAD EL ;\’.ZAGISTRADO r}:w;:
HERRERA ESQUIVEL, MANIFESTO, MIS RESPETOS COMPANEROS, YO CREO
QUE ESTE TEMA DEBIA ESTAR EN LA LISTA DEL ORDEN DEL DiA; ES UN
TEMA MUY IMPORTANTE, COMO PARA QUE LO VEAMOS EN ASUNTOS
GENERALES, INSISTO, ADEMAS, EN QUE ESTE PLENO TOMO UN ACUERDO EN
EL-QUE.ESTUVIMOS LA MAYORfA CONFORMES, Y. CREO QUE ESTO NO ES
IRREGUL AR, NO ES INVALIDO Y NO.VA CON TRA LA LEY, CONTRA LA LEY

.. SERIA QUE NOSOTROS AQUI DESCON 'A"VALIDEZ DE UN ACUERDO
QUE SE TOMO AQUI POR TODOS NOSOTROS; PORQUE ADEMAS £SO IMPLICA
SPONSABILIDAD COMPANERO QUIERO RECORDARLES AQUT
TODOS TENEMOS RESPONSABILIDAD. CUANDO SE TOMA UN ACUERDO,
AUNQUE SEA POR: _ NO ESTAMOS DE ACUERDO ESTAMOS
. 'IMPLICADOS EN ESE‘ACUERDO. PORQUE LO RESPETAMOS, YO s8f CREO QUE
- ESTOS TEMAS NO PUED] AERSE A LA MESA SIN ESTAR PREVIAMENTE EN
- EL ORm:N DEL DiA, PA] Q'U:ﬂ’ Tonos SEPAMOS Q‘U]i VAMOS A ANALIZAR

\ STE PLENO ESE TEMA, QUE SE HAGA COV LA BLBIDA
ATINGENCIA, OBRE  TODO  PONDERANDO =~ QUE  HAYA
RESPONSABILIDAD AGISTRADO RAUL GONZALEZ ARIAS, EXPRESO,
YO CREO QUE LA PRIMERA QUE DEBE SER CONSCIENTE Y CONOCEDORA DE
LA CONSTITUCION, QUE SE QUE LO ES, ES:LA LICENCIADA MIRIAM NIEBLA

. ARAMBURO LA PRIMERA QUE DEBE HACER CONSCIENCIA DE LO QUE HA~

ESTADO FUNCIONANDO FUERA DE LOS TERMINOS CONSTITUCIONALES ES
ELLA, ABORA, ESO DE QUE SE HAYA SACADO DE LA MANGA, YO NO LO VEfA
ASE, YO Vi QUE EL MAGISTRADO CATANO INICIO CON EL TEMA, DESPUES EL
LICENCIADO PER NEDA, CREO, YO ME ADHIERO A ESOQ, PORQUE
SEEMPRE HE DIC ESTAMOS HABLANDO DE RESPONSABILIDAD,
' :AGISTRADO FELIX, ESTAMOS: ACTUANDO.  CON

AD DESDE EL MOMENTO QUE PERMITIMOS, Y ELLA
MISMA PERMITE SEGUIR FUNCIONANDO FUERA DE TERMINO
CONSTITUCIONAL; AHORA, SI QUIERE COMO REQUISITO QUE SE PONGA EN
EL ORDEN DEL DiA, YO PROPONGO QUE SE AGREGE AL ORDEN DEL DiA EL
TEMA NUEVO QUE ESTAN SACADO LOS COMPANEROS, QUE SE RESUELVA YA,
PORQUE ES IRREGULAR, INCONSTITUCIONAL EL FUNCIONAMIENTO DE LA
MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, HASTA ESTE MOMENTO. LA
MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, DIJO, EN RELACION A LO QUE
DICE EL MAGISTRADO, YO OBVIAMENTE NO LSTOY DE ACUERDO, YO
CONSIDERO, AL MOMENTO EN EL QUE ACEPTE CONTINUAR COMO
MAGISTRADA CONSEJERA, CREO QUE ESTOY BAJO I.A LEGALIDAD DE LA
CONSTITUCION, Y ADEMAS, LA MAYORIA EN ESE ENTONCES, DE AQUI DEL
PLENO, ACEPTO QUE CONTINUARA COMO MAGISTRADA CONSEJERA. EN
RELACION A ESE PUNTO, MIS ACTUACIONES 1IAN SIDO LEGALES DESDE EL
MOMENTO EN EL QUE LA MAYORIA A Mi ME DESIGNO, ENTONCES
ESTARIAMOS ANTE LA SITUACION DE QUE ANTE CAMBIOS DE PRESIDENTES,
LAS DECISIONES ANTERIORES QUE SE:TOMARON:POR EL PLENO, DEJAN DE

~ SER LEGALES PORQUE ESTA CONFORMADO DIFERENTE ESTE PLENO O POR
ONES QUE TOME CADA U! MAGISTRADOS, ES MUY
E, PERQO UNA DECISION QUE MO.AQUI POR MAYORIA, YO

CREO ES VALIDA, AUN CON EL CAMBIO DE.PRESIDENTE Y DESIGNACIONES,
ESE ES NADA MAS EI PUNTO, S1 EL PLENO DEL TRIBUNAL DECIDE QUE YO YA
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"CUANTO A QUE DESDE MI PUNTO DE VIST

NO CONTINUE COMO MAGISTRADA CONSEJERA, NO HAY NINGUN
PROBLEMA, PORQUE REALMENTE. LO QUE HE HECHO ES POR LA
INSTITUCION, PORQUE REPRESENTA MAS TRABAJO Y NO HE EVADIDO MIS
RESPONSABILIDADES EN LA SALA, ENTONCES, QUE SE TOME LA DECISION,
YO ESTOY DE ACUERDO, PORQUE CADA VOTO REPRESENTA UNA
RESPONSABILIDAD, Y. YO ASUMO MI RESPONSABILIDAD AL HABER
GISTRADA CONSEJERA: EL_MAGISTRADO RAUL

S, MANIFESTO, LO DIJO EL LICENCIADO JORGE IGNACIO
PEREZ CASTANEDA, NO HAY OPOSICION A QUE SI LE INTERESA CONTINUE ST
ASf SE VOTA. LA MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, DIJO, QUE SE
HAGA LO QUE SE TIENE QUE HACER. EL MAGISTRADO RAUL GONZALEZ
ARIAS, AFIRMO, PERO NO ES CIERTO QUE ESTA ACTUANDO EN LOS
TERMINOS DE LA CONSTITUCION, USTED DICE QUE Si, QUE HUBO UN-PLENO
AQUI, PUEDE HABER CIEN PLENOS, Y ESTEN VOTANDO A SU FAVOR, PERO SI
ES INCONSTITUCIONAL, ES INCONSTITUCIONAL, EN CUANTO AL 119, LE
REPITO QUE EL 108 ES BASTANTE CLAROQ, Y ESA ES LA REALIDAD, Y NO EL 64,
COMO SE MANIFESTO EN AQUELLA OCASION. EL_MAGISTRADO VICTOR
MANUEL VAZQUEZ FERNANDEZ, EXPRESO, SENORES MAGISTRADOS, DESDE
M1 PUNTO DE VISTA, YO QUIERO. DEJAR PRECISADO QUE.PARA MI LA

 LICENCIADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, MERECE TODOS MIS RESPETOS,
L0 HE MANIFESTADOQ STEMPRE, INCLUSIVE EN ESCRITOS QUE HE REMITIDO,
" LO PRIMERO . QUE ME HE ENCARGADO DE DECIR, ES QUE DEJO A SALVO EL

PRESTIGIO DE LA MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, NO HE
COMPARTIDO ALGUNOS ASPECTOS, ELLA LO SABE, COMO- POR EJEMPLO EL
HECHO DE QUE PRESIDA LA COMISION DE:VIGILANCIA Y DISCIPLINA, EN
Y( NO SIENTO QUE A Mi ME
DEBE REVISAR ALGUIEN QUE ES IGUAL QUE YO, ES COMO SI YO MANANA O
PASADO VOY YREVISO A SUSALA, QUE TIENE LA COMISION, ES COMISION,
YO DESDE -MI OPTICA NO HUBIERA ACEPTADO, PERO ES RESPETABLE, ELLA
ACEPTO LA COMISION, PERO SI CON TODO RESPETO RECUERDO UNA COSA,

Y COMO EL PASADO A VECES NO SE PUEDE OLVIDAR, QUE BUENO QUE AQUI
ESTAMOS DICIENDO PROS Y CONTRAS, PORQUE YO RECUERDO, CUANDO SE

DIO EL CAMBIO, UNA DE-LAS COSAS QUE DIIE, CON TODO RESPETO PARA
USTED, LICENCIAD_A_ FUE, CUANDO SE DIO EL. CAMBIO DE MAGISTRADO, POR
LA RENUNCIA DE LA LICENCIADA PERLA, LOQ-PRIMERO QUE DIJE FUE QUE
NO ESTABA EN EL ORDEN DEL DiA, FUE LO . PRIMERO QUE:YO RECUERDO Y

USTEDES NO ME DEJARAN MENTIR, Y ESE CAMBIO SE DIO EN MENOS DE’

CINCO MINUTOS, RECUERDO-MUY BIEN, ESTANDO ‘AQUI LA LICENCIADA
PERLA DEL SOCORRO IBARRA LEYVA, DIJO, SENORES PRESENTO MI
RENUNCIA AL CONSEJO, SE PARO Y EN ESTE MOMENTO, PROPONGO A LA
LICENCIADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, SE HICIERON LOS VOTOS, UNOS A
FAVOR, UNOS EN CONTRA, Y EN CINCO MINUTOS SE SOLUCIONO, EL
PROBLEMA, NUNCA SE NOS DIJO, NUNCA SE NOS COMUNICO, VAMOS, NO
HUBO PUES QUE NOS HUBIERAN DICHO, CAMBIO, RENUNCIA DE LA
LICENCIADA PERLA DEL SOCORRO IBARRA LEYVA, YO NADA MAS LO DEJO
ACLARADO, INSISTO, CON TODOS MIS RESPETOS PARA LA ABOGADA, PERO

YO RECUERDO MUY BIEN ESA SITUACION, QUE BUENO QUE AQUI SE OYEN

VOCES, LA VEZ PASADA, AL MENOS, YO-ME QUEDE ASi, Y EN CINCO
MINUTOS, A NADIE SE NOS DIJO QUIEN QUERIA, QUE PASABA, NADIE NOS
DIJO NADA, LEVANTAMIENTO OFICIAL PERLA DEL SOCORRO IBARRA
LEYVA, RENUNCIO Y PROPONGO A LA LICENCIADA Y YA, SI SE VOTO PERO
ASI COMO QUE LO AGARRAN A UNO POR SORPRESA. EL MAGISTRADO RATL
GONZALEZ ARIAS, DIJO, CONTINUANDO CON LA SECUENCIA DEL
LICENCIADO VICTOR MANUEL VAZQUEZ FERNANDEZ, EN RELACION CON
AQUELLA OCASION, YO TAMBIEN ME SORPRENDI, LEVANTE LA MANO, HICE
EL USO DE LA VOZ, Y DIJE QUE ME PARECiA QUE ESTO ERA UN “ALBASO”
QUE DEBIO HARERSE PREGUNTADO A CUALQUIERA DE LOS MAGISTRADOS
SI LES INTERESABA O NO ANTES DE VOTAR, SE DIJO QUE ASI FUE Y ASI
QUEDO, ST HUBO MANIFESTACIONES, COMO DICE EL MAGISTRADO VICTOR

.MANUEL VAZQUEZ FERNANDEZ, S1 SE VIO, COMO UN “ALBASO” QUEDO,
"BAJO Y. QUEDO LA MAGISTRADA -MIRIAM -~ NIEBLA ARAMBURO,

INDEPENDIENTEMENTE, YO ESTOY DE ACUERDO. QUE HUBIERA QUEDADO

LA MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, SI' 1,0 HUBIERAN PROPUESTO

SIN ESE “ALBASO” SIN ESA PREMEDITACION, YO HUBIERA VOTADO POR

..~ ELLA, Y AHORITA 81 8E PROPONE, PORQUEYOTAMBIEN LA RESPETO Y LA
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PODER JUDICIAL, Y ESTO, RESPETANDO QUE C;

CONOZCO, SI SE PROPONE, Y ELLA QUIERE, TAL VEZ VOTE POR ELLA, SI
ELLA QUIERE PARTICIPAR, TAL VEZ VOTE POR ELLA, POR QUE IGUAL,
COMO LO MANIFESTO EL LICENCIADO MARCO ANTONIO JIMENEZ
CARRILLO, Y EL MAGISTRADO VICTOR ANUEL VAZQUEZ FERNANDEZ, ES
UNA PERSONA DE RECONOCIMIENTO Y DE RESPECTO, Y MIS RESPETOS PARA
ELLA. EL. MAGISTRADO JORGE IGNACIO_PEREZ--C STANEDA, EXPRESO, YO
SOLAMENTE LA PARTE DE MIS R ) LA CUESTION, PERSONAL, POR
LA CUESTION INSTITUCIONAL, 0’ HABLAMO ESTOS TEMAS TENEMOS
QUE PONDERAR; EN ESTE CASO LA REGULARLDAD;;}ENTIENDO QUE HAY

-'_QUIEN ES PIENSAN EN FORMA DISTINTA, LO RESPETO, SE HA DESEMPENADO

£ CARGO, ESO NO QUIERE DECIR QUE NO SE PUEDE CORREGIR, MI
IMIENTO AL TRABAJO DE 1.A ABOGADA, ESTE NO ES UN TEMA DE
CARACTER PERSONAL. EL. MAGISTRADO CARLQS CATANO GONZALEZ, DILJO,
“VYO'RETOMO ESAS PALABRAS TAMBIEN, YO CREO QUE POSIBLEMENTE, LOS
QUE HEMOS ESTADO MUY CERCANOS A LA MAGISTRADA, PUES HEMOS SIDO

T NOSOTROS, SABEMOS PRECISAMENTE ESO, DE SU ENTREGA POR HACER LAS ,

COSAS BIEN, Y VOY A RETOMAR UN POQUITO LO QUE DIJO, Y ELLA LO SABE,
PRECISAMENTE, QUE ELLA LO ESTA HACIENDO PORQUE QUIERE AL
TRIBUNAL, YO CREO QUE AQUf NO HAY NADIE QUE NO QUIERA AL
TRIBUNAL; TODOS ESTAMOS TRABAJANDO EN ARAS DE QUE ESTE TRIBUNAL
MEJORE SUS CONDICTONES, Y MEJORAR SUS CONDICTONES TAMBIEN TRAE

;APAREJADQ- EL:HE'HO DE ‘LA DECISION - QUE SE TOMO HACE UNOS -
RNO AL JUEZ CONSEJERO, QUE TAMPOCO CON IRA EL-_
HAY' ABSOLUTAMENTE NADA RESPECTO A :ASPECTOS PERSONALES, ’PERO'-=
CREO QUE LA INSTITUCION ESTA POR ENCIMA DE CUALQUIER ASPECTO.

MOMENTOS EN:

PERSONAL;; AUNQUE NO LO HAYA, SIEMPRE TENEMOS QUE VER LAS COSAS

“ DE ESA FORMA, YO RECUERDO EN ESA VOTACION, CON TODO Y MIS”

RESPETOS szE ME MERECE, 'EN ESE MOMENTO YO vou’: EN CON rRA DE

LO QUIERO DEéIR ASI PARA QUE QUEDE CLARO QUE ESTAS POSTURAS NO
TIENEN NADA QUE VER CON ELLA, 8f CON LA COMI_SION Y YO LO HICE
PATENTE, CREO QUE LOS QUE ESTAMOS AQUi ALGUN .S__VOTAMOS EN EL

MISMO SENTIDO, ENCONCES, SI SUPONGO QUE AQUI; PUEDE HABER QUE
AQUI SE PUEDEN DAR INTERPRETACIONES QUE A LO MEJOR NO SON LAS'

DECISIONES MAS CORRECTAS, SUPONGO QUE AQUI ESTAMOS EN LA CASA
DE LA JUSTICIA, 1.OS PRIMEROS QUE DEBEMOS RESPETAR PRECISAMENTE
ESAS D[SPOSICIONES CON INDEPENDENCTA A ESAS INTERPRETACIONES QUE
' '_A_CONSTITUCION ES MUY CLARA, YO QUIERO DEJAR EN
TURA PERSONAL, SIMPLE Y SENCILLAMENTE, A Mi EN
NCA LE HABIA TOCADO.ESTE PUNTO A ELLA, Si ES
UNA TON EN MI CONCEPTO IRREGULAR, NO LO QUE ELLA HACE, QUE
LO QUE HACE LO HACE BIEN, PERO EL FONDO, DE RAIZ, CREQ YO QUE NO
DEBIO HABER SIDO ASf, Y EL EJEMPLO MAS CLARO ES F1L TIEMPO POR EL
QUE USTED VA A ESTAR EN EL ENCARGO, EL TIEMPO, POR EL QUE LA
MAGISTRADA RENTERIA EN SU MOMENTO, QUE NO ESTABAMOS NOSOTROS,
BUENO, YO NO, CREQO QUE ASf ES, SUSTITUYENDO AL MAGISTRADO RICO,
CREQO QUE NADIE SE OPUSO A QUE ASI FUERAN LAS COSAS, ESA ES MI
POSTURA. EL_MAGISTRADO SALVADOR JUAN ORTIZ MORALES, EXPRESO,
SIENDO CONGRUENTE CON EL ALTO HONOR DE SER COMPANLRO DE
USTEDES, CREO QUE, Y ATENDIENDO A LAS PALABRAS QUL ACABA DE
MENCIONAR EL COMPANERO EN EL SENTIDO DE QUE SOMOS EL TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA EN EL ESTADO, QUE DEBEMOS DE RESPETAR MUCHO
LAS DECISIONES Y LA LEGALIDAD, YO Si QUIERO HACER PATENTE, Y SOLO
VOY A HABLAR POR LO QUE ME HA CORRESPONDIDO, EN TENER EL ALTO
HONOR DE ESTAR EN EL CONSEJO, POR COMISION DE USTEDES, EL TRABAJO
DE LA MAGISTRADA, Y RETOMO EL TEMA QUE DICE EL MAGISTRADO

" "MARCO ANTONIO JIMENEZ: CARRILLQ; ES NUESTRA COMPANERA'Y MERECE
TODOS MIS". RESPET()S Y. TODO MI I

NOCIMEINTO Y HE VIQ'IO ‘SUS

UNO, POR _ESO bOM()S
ABOGADOS, Y POR £§0 PODEMOS INTERPRETAR EN FORMA ms

'DIE QUE SI HA TENIDO APQYO, EN LO PERSONAIL, Y
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TAN RESPETABLE, LOS QUE ESTAMOS AHORA EN CUERPOS COLEGIADOS,
CAMINAMOS, TOMAMOS LA INTERPRETACION DE OTRO, Y LA SUBIMOS,
DAMOS VOTOS RAZONADOS, SI USTEDES CONSIDERARIAN NADA MAS UNA
REFLEXION, QUE HUBIESE UNA IRREGULARIDAD, YO SERiA MAYOR
PARTICIPE QUE EL TERMIMO DE. LA MAGISTRADA FENECIERA, COMO
ALGUNOS LO INTERPRETAN, AL FINAL DE ESTE CONSEJO, PORQUE PONDRIA
. EN BASE EL TRABAJO Y LA CLARIDAD'DE. ELLA “PERO EN.UN MOMENTO
4:—’7-%:%(";?;.?;{52a’;’;;'{;fgzinmﬁ DADO DEBEMOS ENTENDER, COMO CUERPO CQLEGIADO HAY UN PRINCIPIO
REACUTRNOS QUE AHORITA SI ME HACE NADA MAS REFLEXIONAR, QUE TU JUEZ NUNCA

~ REVOQUES TUS PROPIAS DECISIONES, PERO POSIBLEMENTE, A LO MEJOR

MUCHOS DE USTEDES DIGAN QUE NO OPERA EL PRINCIPI1O AQUT, Y. DEBQO DE

RESPETAR ESO; SIN EMBARGO, LO QUE Si CREO QUE ES UNA OBLIGACIC

ETICA-“DE MI PARTE ES PATENTIZAR EL TRABAJO DE ELILA, Y

RECONOCERLO, ES TODO. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDOQ

VASQUEZ, MANIFESTO, QUIERO SENALAR QUE TODO LO QUE HEMOS AQU{

. EXPUESTOQ, Y OBVIAMENTE YA SE DEFINE UNA PROPUESTA A ESTE PLENO,

LO HAGO POR UNA RAZON, Y ES INSTITUCIONAL, PERO TAMBIEN, QUIERO

ACLARARLES, QUE USTEDES, HACE CINCO MESES, El. PLENO ME DIO LA

CONFIANZA DE PRESIDIR, DE REPRESENTARLOS, Y BAJO ESA CONFIANZA,

YO TAMBIEN ESTOY PREOCUPADO EN DARLES CUENTAS CLARAS A USTEDES,

TANTO E JAD 'EN EL CONSEJO COMO AQUI EN EL PROPIO,

TRIBUNAL, Y ANTE"ESAS MANIFESTACIONES QUE YO HICE EN AQUELLA

OCASION, EN ESTE MOMENTO HEMOS ESTADO EN EL CONSEJO BAJO UNAS

CIRCUNSTANCIAS MUY ESPECIALES, PORQUE ESTAMOS LLEVANDO UN

'PROCESO PARA UN CONCURSO DE MAGISTRADOS, PARA UN CONCURSO DE

SELECCION DE JUECES DE GARANTIA QUE VAN A SER LOS DE TECATE, YA
“MUY PRONTO, Y VA A HABER UN PROCESO PARA LA DESIGNACION DE.

JUECES CIVILES, ENTONCES; BAJO ESAS CIRCUNSTANCIAS QUE SE HAN

'ESTADO 'PRESENTANDO, DESDE LUEGO QUE LA ACTIVIDAD, LO ACABA DE

DECIR MUY BIEN EL MAGISTRADO CARLOS CATARO GONZALEZ, LA

ACTIVIDAD QUE-HA: REALIZADO LA MAGISTRADA NO SE DEBATE, SINO
SIMPLEMENTE YO LO QUE ESTOY VIENDO ES QUE, LA EXPERIENCIA QUE

HEMOS TENIDO TODOS AQUI EN EL PLENO DEL:TRIBUNAL, ES DE QUE NOS

HEMOS LLENADO DE AMPAROS SIN NECESIDAD, PORQUE A VECES HEMOS

TOMADO DECISIONES, QUE SON MUY RESPETABLES, QUE SE HAN IDO AL

AMPAROQO, Y YO EN MI'GESTION, Y POR ESA CONFIANZA QUE ME DIERON DE

SER PRESIDENTE, DURANTE ESTE PERIODO, EL QUE RESTA, PUES YO LO QUE

QUIERO ES QUE NO*SEAMOS: OBSERVADOS POR PARTE DEL EXTERIOR EN

- ESE SENTIDO, Y QUE QUIEN PUEDA LOGRAR OBTENER LA DESIGNACION DE

MAGISTRADO, DE JUEZ DE GARANTIA, NO SE VEA AFECTADO POR ALGUNA

CIRCUNSTANCIA DE ESTA NATURALEZA, MI POSICION, MI PROPUESTA,

AUNQUE NO HAYA' SIDO EN:EL ORDEN DEL DiA, PEROES UN TEMA QUE ES DE

Y Qu E-Lo PODEMOS TOCAR, PORQUE NUNCA HEMOS
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SIGUIENTE, DE QUE SE SOMETA A CONSIDERACION DE ESTE PLENO,
REGULARIZAR ESTA SITUACION, EN CUANTO AL PERIODO DE LA
MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, COMO CONSEJERA, Y UNA VEZ
QUE SE DECIDA ESA SITUACION QUE SE PROPONGA QUIEN DEBE SEGUIR, Si
ELLA QUIERE CONTINUAR, QUE LO PROPONGA, Y SI ALGUIEN QUIERE
CONTINUAR COMO CONSEJERO MAGISTRADO, PUES QUE TAMBIEN SE
PROPONGA, PERO YO LO QUE QUIERO ES QUE SE REGULARICE ESA
SITUACION QUE EN MI MUY PARTICULAR FORMA DE PENSAR SOBRE ESE
ASPECTO, QUE YO NO LE VEO UNA DISCUSION DE INTERPRETACION, CREO
YO QUE ESTAN MUY BIEN ARMONIZADAS ESAS DISPOSICIONES, Y ASI LO
DIJE YO EN AQUELLA OCASION, LO QUE YO QUIERO ES SOMETER A
CONSIDERACION DE USTEDES QUE SE REGULARICE ESA SITUACION, Y QUE
UNA VEZ QUE SE DECIDA, SI CONSIDERAN USTEDES QUE DEBE CONTINUAR
BAJO ESA SITUACION Y CIRCUNSTANCIAS, EL NOMBRAMIENTO DE LA
MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, SE RESPETA, PUES ES LA
QUE REGULARICEMOS, VUELVO A INSISTIR, ES POR LA CONFIANZA QUL
USTEDES ME DIERON PARA PRESIDIR, Y PARA QUE MI ACTUACION SEA
. “ADECUADA, Y QUE NO SEA OBSERVADO.EN FECHAS POSTERIORES, SI ASi SE
VA A DECIDIR, LO QUE USTEDES TOMEN EN CONSIDERACION, PUES LO
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UNICO QUE HAY QUE HACER, ES REGULARIZAR EL PERIODO, DE
NOMBRAMIENTO, Y UNA VEZ QUE DECIDAMOS ESO, PROPONER, SI LA
MAGISTRADA QUIERE CONTINUAR, ES QUE ES LA UNICA EXCEPCION QUE
ESTABLECE LA CONSTITUCION, EL UNICO QUE PUEDE SER RATIFICADO EN
SUENCARGO, ES MAS, NO LO DICE ASI LA CONSTITUCION, LA CONSTITUCION
DICE, NO_PODRAN SER RATIFICADOS EN EL CARGO DE CONSEJEROS, LOS
ESTABLECIDOS EN LAS FRACCIONES SEGUNDA TERCERA, CUARTA, Y NADA

SOLVENTAR, Y REGULARIZARLA, FINALMENTE, PARA QUE EL
NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECIOCHO, YA SE HAGA UNA
D]:SIGNACION DE NUEVOS CONSEJEROS, ESA ES MI PROPUL‘HA. EL
SISTRADO EMILIO CASTELLANQOS LUJAN. DIJO, EN MI OPINION, NO HAY
NADA MAS QUE INSISTIR, PORQUE CONSIDERO QUE EL NOMBRAMIENTO ES
DE CUATRO ANOS, COMO LO ESTABLECE LA CONSTITUCION, EN UNA
DISPOSICION, ESPECIAL, NADA MAS. EL_MAGISTRADO GUSTAVO MEDINA
CONTRERAS, EXPRESO, DE ACUERDO CON EL, PERO ST LO QUIEREN
REGULARIZAR, PUES REGULARICEN; CON ELLA, QUE SE REGULARICE A

ELLA, POR QUE SE TIENE QUE HACER OTRA PROPUESTA REGULARICEN EL
PERIODO. PARA QUE TODO QUEDE BIEN, Y- ELLA CON?INUL Y TERMINE,
CUANDO USTEDES DICEN QUE TIENE QUE '}ERMINAR Y AHI QUEDA 10[)0'_-';

REGULARIZADO, COMO - USTEDES DICEN.  EL. _MAGISTRADO J. JESUS
ESPINOZA OROZCO, EXPRESQ, ~EN ESTE TEMA TAN IMPORTANTE Y
TRASCENDENTE, YO QUIERO ESCUCHAR LA OPINION DE NUESTRO

_.__'COMPANERO EL LICENCIADO JOSE LUIS CEBREROS, SOBRE ESTE.TEMA: EL
MAGISTRAD() JOSE LUIS CEBREROS SAMANIEGO, MANIFESTO, BUENO YO NO
HE OPINADO PORQUE YO NO IO HE VISTO, NO HE EST UDIADO, LOS ES TOY

ESCUCHANDO,’ PARA VER, PRECISAMENTE EN LA PRIMER VOIACI()N SE
DLJO AQUI SE VOTO QUE SI SE DEBIiA VOTAR EN ESTL ENO Y COMO SE

CONCLUYO QUE. SE: VOTARA EN ESTE PLENOQ, LA PRESIDENCIA PUES NO
TENGO ARGUMENTO EN OTRO PLENO 'IAL VEZ CONOCILNDO LA

SITUACION PODRIA OPINAR EL MAGISTRADO \IA“

'CARRILLO, DIJO, CREQ QUE COINCIDIMOS PERI‘ECTA;’\IEV'IE NO ES UN

TEMA SUPERFICIAL, ES UN TEMA QUE HA SIDO DEBATIDO. AQUI Y CON OTRO

PLUS MAS, QUE YA FUE VOTADO EN SU MOMENTO; SIN EMBARGO, 81 EXISTE -
LA POSIBILIDAD; ES MUY DABLE QUE SE REGULARICE ANTE ELLO, AQUILO

QUE ‘ME QUEDA LA DUDA, Y NO HE TENIDO LA OPORTUNIDAD, PORQUL
DESCONOCIA QUE SE FUERA A TRATAR EL TEMA AQUI EN ESTE PLENO, ES ST

EXISTE O NO EXISTE LA IRREGULARIDAD, PORQUE NUNCA SE HA LLEGADO:

A+ UNA CONCLUSION - EN -ESE SENTIDO, HAY DOS POSTURAS, Y SE
ARGUMENTAN CON LO MISMO TODO EL TIEMPO, Y YO CREO NO BASTA LA

~ “SIMPLE LECTURA DE LOS PRECEPTOS CONSTITUCIONALES “TENEMOS QUL

ATRIBUYEN AL DERECHO ADMINISTRATIVO, Y ESIOS AC[OS SON
ADMINISTRATIVOS CIEN POR CIENTO, AUNQUE NOS COMPETA A ESTE
PLENO, QUE ES JURISDICCIONAL, PORQUE TAMBIEN NOSOTROS PODEMOS
RESOLVER CUESTIONES ADMINISTRATIVAS, COMO LO ESTAMOS HACIENDO
EN ESTE MOMENTOQO, BASICAMENTE, Y EN MATERIA ADMINISTRATIVA
EXISTEN REGLAS ESPECIALES, MUY CLARAS, Y NADIE LAS HA ABORDADO,
NADIE, NADA MAS, CADA VEZ QUE SE TOMA EL USO DE LA VOZ, SE SOSTIENE
UN PUNTO DE VISTA, PERDONENME LA EXPRESION, UN PUNTO DE VISTA

LETRISTA, SE LEE EL PRECEPTO Y SE DICE ESTO, Y ES UN ASPECTO QUE

ATANE NO A LA CUESTION MATERIAL, SINO A LA CUESTION FORMAL, LA

CUESTION MATERIAL, A Mi ME PARECE QUE TODOS LOS ACTOS EN LOS QUE

HA PARTICIPADO LA MAGISTRADA, IRREGULARES O NO, ESTAN
LEGITIMADOS, PORQUE EN MATERIA ADMINISTRATIVA SE LEGITIMAN, Y SE
LEGITIMAN EN OCASIONES POR EL SIMPLE TRANSCURSO DEL TIEMPO,
BASICAMENTE, ENTONCES AHI NO HABRIA PROBLEMA, EN EL ASPECTO
MATERIAL DE SU ACTUACION, PERO S1SOMOS UN TRIBUNAL DE LEGALIDAD,

Y HAY UNA IRREGULARIDAD, PUES TENDRIA QUE HACERSE, AHI ES DONDE
ENTRA-? LO QUE DECIA E MAGISTRADO. RAUL GONZALES ARIAS, Y BL

ELLOS DESDE UN PUNTO DE VISTA

ECLECTICO BUENO SI HAY QUE REGULARIZAR, QUE SE DICTAMINE EN UN
PLENO QUE ELLA SE:QUEDA POR E j

RMINO E'SE PUES A CONCLUIR EL
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PORQUE ESTAMOS TOMANDO DECISIONES EN OCASIONES, HASTA CON

QUE"ESTOY DICIENDO, Y CIERTAMENTE SON:DOS POSTUR
'OPINAN DIFERENTE A LO QUE HE DICHO, IGUAL TAMBIEN DIRAN QUE ES LO

N TERMINO, Y SE ACABA EL PROBLEMA, ST EL. PROBLEMA ES DE FORMALIDAD,
‘DE FORMA, BASICAMENTE, ENTONCES, Y CREO QUE SON CUESTIONES QUE

SE DEBEN DE PROFUNDIZAR MAS, YO EN ANTERIOR USO DF. LA VOZ UTILICE
LA CUESTION DE QUE ES UNA COMPANERA, QUE CUANDO MENOS SE
MERECE QUE ESTUDIEMOS BIEN :1.4. SITUACION, QUE AFINEMOS LOS
PUNTOS, QUE ESOS: DOS PUNTOS QUE POR MESES HAN - ESTADO
CONTROVERTIDOS A LO MEJO ' R UN LAPSO UNION Y
' ICAMENTE, | SIN TENER
CTER SUBJETIVO DE POR MEDIO, CREO QUE EN EL
: ES MUY OBJETIVO, POR ESO TRIUNFARON TODAS LAS
ESCUELAS F SOFICAS DEL DERECHO, PORQUE SE PONIAN AL.FINAL DE
CUENTAS DE ACUERDO, COMO FUERA, PERO SE PONIAN DE ACUERDO, POR
ESO SURGIO LA ESCUELA ECLECTICA, SE ESCUCHABAN UNOS A OTROS Y YA
TOMABAN UNA DECISION AL FINAL, QUE NO AGRAVIARA A NINGUNA DE LAS
PARTES, LOS POSITIVISTAS, LOS REALISTAS, ETCETERA; SIN EMBARGO,

‘CREO QUE AQUI ES UNA DE ESAS GRANDES OPORTUNIDADES QUE TENEMOS,

DE APLICAR ESOS CONOCIMEINTOS, QUE POCAS VECES TENEMOS LA
OPORTUNIDAD DE APLICARLOS, PARA DIRIMIR UNA SITUACION DE ESTA
NATURALEZA FINALMENTE, CREO QUE.LA META ESTA A LA VISTA, POR'LO

QUE INTERPRETO 1.0 QUE DICE EL MAGISTRADO RAUL GONZAILEZ ARIAS,
-+ 1.0 QUE DICE EL MAGISTRADO GUSTAVO MEDINA CONTRERAS, Y ALGUNOS
QTROS, QUE A 1O MEJOR LO HAN PENSANDO, TENEMOS QUE NO ES EL

INCONVENIENTE LA SITUACIOV DE LA MAGISTRADA, SINO ES UN PROBLEMA
DE FORMA, DE 'REGULARIZAR LAS FORMAS ENTONCES YO CREO QUE

 BASICAMENTE, HAY QUL ESTUDIARLO, VERLO ‘BIEN, CREO QUE SE DEBE

RESOLVER DE UNA FOR_MA U OTRA, SI NO HAY IRREGULARIDAD, PUES YA
QUEDAMOS TRANQUILOS, Y SI LA HAY, PUES’ 'RESOLVERLA, SIMPLE 'Y

'-"'-*SENCILLAMENTE PERO HAY. QUE DEBATIRLO Y POR ULTIMO, UNA

PETICION: SENOR PRESIDENTE, YO CREO QUE AHI EI. MAGISTRADO, CON
TODO RESPETO; EN CUANTO A QUE ESTUVIERA EN EL ORDEN DEL DiaA, SON
ASUNTOS MUY TRASCENDENTES, PERO S DEBEMOS DE CONOCERLOS ANTES

DEL PLENO;, QUE SE VAN A TRATAR, PARA VENIR CON ARGUMENTOS'

SUFICIENTES; COMO PARA DEBATIR, CONVENCER, O CONVENCERSE DE LO
QUE ESTAN DICIENDO 1.0S DEMAS, PORQUE AHORITA EN ESTE MOMENTO
YO NO CREO QUE NADIE ESTE CONVENCIDO, MAS QUE LOS QUE ESTAN
GUARDANDO LA POSTURA,; BASICAMENTE, SI ES IMPORTANTE QUE SE NOS
ANUNCIE, STES:MUY RELEVANTE, POR CUESTIONES QUE NADA TIENEN QUE
VER CON EL DERECHO, QUE TRASCIENDE TODO, ENTONCES, ANUNCIARLO A
PETITE COMITE, VAMOS A VER ESTE TEMA, VAMOS PREPARANDONOS,
VAMOS  DEBATIENDO, VAMOMOS CONVENCIENDO, Y VAMOS
REGULARIZANDO TODO, CREQO QUE AS[. FUNCIONA EN LOS ORGANOS
COLEGIADOS, “AST COMO ESTAMOS, PERDONENME PERO - NO.. ESTAMOS

GENIALIDADES, SE NOS OCURRE UNA COSA EN ESE MOMENTO, Y SI SE TOMA,
COMO DIJO EL LICENCIADO VICTOR MANUEL VAZQUEZ, DESPREVENIDO A
ALGUIEN, ENTONCES VOTA Y DESPUES VIENEN LAS CONSECUENCIAS,
BASICAMENTE, ENTONCES, NOS MERECEMOS ESO, Y QUE BUENO QUE
AHORA SI SE ESTAN ESCUCHANDO LAS VOCES, QUE AHORA SI ESTEMOS
HABLANDO Y QUE TRATEMOS DE CONVENCERNOS, PERO DE
CONVENCERNOS  JURIDICAMENTE, CON ARGUMENTOS, POR ESO
AGRADEZCO SU INTERVENCION AL MAGISTRADO JOSE LUIS CEBREROS
SAMANIEGO, CUANDO DICE YO NO PUEDO OPINAR PORQUE NO SABiA DEL
TEMA, NO VENGO PREPARADO, Y VENIR PREPARADO NO ES IMPONER LA
VOLUNTAD, ES RECONOCER LA VERDAD DE LO QUE ES CORRECTO, SIMPLE
Y SENCILLAMENTE, SI LE PEDIRIA ESQ, USTED JUZGARA QU}«'I ES LO QUE
DEBE ESTAR EN EL ORDEN DEL DiA, PERO SI ESE TEMA ES DE ESOS TAN
IMORTANTES, DEBEMOS DE TRATAR DE ESTAR ENTERADOS, PARA APORTAR
ALA SOLUCION EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASOUEZ

MAGISTRADO CARLOS _CATANO GONLALEZ ' pLo, CIERT AMENTh
COMPARTO LA OPINION DEL MAGISTRADO, YO.ESTOY CONVENCIDO DE LO
RAS, LOS QUE

CORRECTO; SIN EMBARGO, EL HECHGO ACOGERME A LA 'POSTURA, POR




'ENTONCES, EN ESE SENTIDO, YO Si VOY A SEGUIR I‘[RN"' ;

" OBSERVACIONES
. GARANTIA, Y DE LOS DEMAS FUNCIONAR

EJEMPLO, CONTRA LO QUE YO YA DLJE, QUE SI FUESE O NO, IGUAL QUIERO
REPETIRLO, ESTO NO ES CUESTION:PERSONAL, DE QUE POR NECESIDAD
TENGA QUE SER LA MAGISTRADA, YO EN ALGUNA OTRA OCASION YA HABIA
PENSADO EN OTRA PERSONA IGUA YO LO HABIA PENSADO ASI, PORQUE
ODEMOS NOSTROS, A LO QUE VAMOS A

TIEMPO QUE S EL i’LRMiNO DE LA

AUNQUE A LO MEJOR NO LO HUBIE?E DICHO, QUE CREO YO QUE NO ERA LO
MAS C ONVENIEN’IE PERO Si HABiA PENSADO EN OTRA PERSONA,

CONVICCION DE QUE ESTOY DE ACUERDO CON LO QUE ESTOY
CON LO QUE AQUI ALGUNOS PUNTOS DE VISTA SE HAN MANIE]
TAMZBIEN Y DE LA MISMA MANERA, IGUAL REGULARIZAR NADA MAS POR

EL HECHO DE QUE, O REGULARIZARLO EN EL SENTIDO DE QUE FUESE LA
MAGISTRADA, YO EN ESE SENTIDO NO ESTOY DE ACUERDO, YO Si, COMO
ORGANO COLEGIADO, HAY MUCHA GENTE QUE QUIZA QUISIERA
PARTICIPAR-. TAMBIEN EN ESE EVENTO, ASi.coMo. LO, HICIMOS CON EL

VA 5_. SITUACIONL&;

_AS'NO LO VEN ASi, QUE

L ESA SITUACION QUE YO YA HABIA EXPRESADO
EN UNA OCASION
COMPRENDE DEL UNO DE DICIEMBRE DE DOS MIL CATORCE AL TREINTA DE
NOVIEMBRE. DE DOS. MIL: DIECIOCHO, LA PRIMERA PROPUESTA QUE YO
HAGO ES QUE'S E ESA SITUACION, SOMETO A CONSIDERACIO
DE "USTEDES, DEL " PLENO; ESA' ES MI PRIMERA PROPUESTA, LA SEGUNDA
PROPUESTA ES QUE NO SE REGULARICE ESA SITUACION, ENTONCES, HAY
DOS PROPUESTAS Y QUE ES DE LA MANIFESTACION QUE ESTAN HACIENDO
LOS DEMAS - MAGISTRADOS, YO SI QUIERO QUE QUEDE VOTADA ESA
PROPUESTA QUE YO ESTOY HACIENDO, YO QUIERO QUE SE REGULARICE
ESA - SITUACION, - PARA ““EL BUEN DESEMPENO, = PARA - EL .BUEN
TFUNCIONAMIENTO DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA, SI USTEDES AVALAN
ESA PROPUESTA QUE YO ESTOY HACIENDO PARA QUE SE REGULARICE, EN
ESTE MOMENTO, PODEMOS HACER PROPUESTAS, PARA QUE SE SUSTITUYA A
LA MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, O QUE ELLA CONTINUE, YO
NO TENGO NINGUN INCONVENIENTE, LA PRIMERA PROPUESTA, YO QUIERO
SOMETER A CONSIDERACION LSO, QUE REGULARICEMOS, ESA SITUACION
DE LA MAGISTRADA, POR EL PERIODO QUE ESTA DESFASADO DE ACUERDO A
LA PROPIA CONSTITUCION. EL. MAGISTRADO EMILIO CASTELLANOS LUJAN,
MANIFESTO, LA MIA ES QUE NO HAY NADA QUE REGULARIZAR, PORQUE SU
NOMBRAMIENTO EMPIEZA, ES POR CUATRO ANOS, A PARTIR DE QUE INICIO
SU GESTION, DE ACUERDO A LA DISPOSICION ESPECIAL QUE ESTA EN LA

CONSTITUCION. EL. MAGISTRADOQ PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ,

EXPRESO, ENTONCES HAY DOS PROPUESTAS. LA PROPUESTA MIA ES QUE SE
REGULARICE, RETIRANDO LA DESIGNACION DE LA MAGISTRADA, Y QUE SE
DESIGNE PARA REGULARIZAR ESA SITUACION, Y QUE SE DESIGNE, A UN
MAGISTRADO CONSEJERO, QUE PUEDE SER TAMBIEN ELLA, QUE TAMBIEN
ELLA PUEDE PARTICIPAR, PFRO UNICA Y EXCLUSIVAMENTE POR EL

CUANTOAL PROCESO DE DESIGNACION DE JUECES DE
QUE VAMOS A ESTAR

' ._ALGUNA FORMA POR

ES LO QUE VOY A so_Ml_:TLR A SU CONSIDERACI_(_)N,

:__PLENO Y SE REGULARICE EL PERIODO QUE .
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ASIGNANDO, ESAS SON LAS DOS PROPUESTAS QUE HAY. EL MAGISTRADO
MARCO ANTONIO JIMENEZ CARRILLO,MANIFESTO, MI INTERVENCION NADA
MAS ES PARA OPONERME A ESA PROPUESTA, OPOSICION, DE MI PARTE, EN
VIRTUD DE QUE NO ESTA DETERMINADO TODAVIA SI EXISTE O NO EXISTE
B CIERTO QUE EXISTE

TERMINADO QUE EXISTA
10 DE' ESTE ORGANO
ANTO ME OPONGO A QUE SE SOMETA A VOTACION
ESA CIRCUNSTANCIA, Y QUE SE ASIENTE ASi QUE ES OPOSICION DE MI
€ ACUFROOS PARTE. EL MAGISTRADO J. JESUS ESPINOZA OROZCO, PREGUNTO, LE PUEDO
HACER UNA PREGUNTA AL MAGISTRADO. ENTONCES COMO VAMOS A

LLEGAR A ESE ACUERDO. EL_MAGISTRADO MARCO ANTONIO J}MENEZ

CARRILLQO, RESPONDIO, HAY QUE DEBATIRLO. EL MAGISTRADO “ESTA
PLENAMENTE CONVENCIDO DE ESO, PERO PERDONENME, A Mi TODAVIA NO

MFE. CONVENCE, YO NO HE ESCUCHADO MAS QUE LOS ARGUMENTOS DE
TRANSPARENCIA LEGAL, PARA ESO SOMOS ORGANOS COLEGIADOS, PARA

DISCUTIRLO. EL _MAGISTRADO PRESTDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ,

AGREGO, YO CREO QUE YA ESTA MUY CLA PUESTA QUE YO ESTOY

HACIENDO Y LA QUE ESTAN HACIENDO EL MAGISTRADO MARCO ANTONIO

JIVENEZ, _ CARRILLO, . : MANIFESTO, 'Y MI OPOSICION TAMBIEN. EL
MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, SOMETIO A
CONSIDERACION LA PROPUESTA QUE HAGO PARA QUE SE REGULARICE LA

SITUACION DEL PERIODO QUE FUE DESIGNADA LA MAGISTRADA MIRIAM

NIEBLA ARAMBURO, Y OBVIAMENTE MI PETICION ES QUE SE RETIRE DEL
NOMBRAMIENTO Y SE SOMETA A UNA VOTACION LA DESIGNACION DE
MAGISTRADO CONSEJERO, POR EL PERIODO QUE RESTA. QUIENES ESTAN A

FAVOR DE MI PROPUESTA. EL MAGISTRADO JORGE IGNACIO PEREZ

CASTANEDA, PREGUNTO, LA COMISION. EL MAGISTRADQ PRESIDENTE

JORGE AR’VIANDO VASQUEZ, REPONDIO, S{ ES LA COMISION, POR ESO HAGO

LA ACLARACTON, YO SOMETO A CONSIDERACION MI PROPUESTA, PARA QUE

EL PLENO DETERMINE, SI REGULARIZAMOS ESA SITUACION, Y ST ES ASI,

ENTONCES PROCEDEMOS A UNA DESIGNA(:ION POR EL PERIODO QUL

COMPRENDE DEL UNO DE DICIEMBRE DE DOS MIL CATORCE, AL TREINTA DE

NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECIOCHO, SI ESTAN ‘A:FAVOR, LO SOMETO A

- CONSIDERACTON DE USTEDES. EL MAGISTRADO J. JESUS ESPINOZA OROZCO,

INDICO, QUE-SE REGULARICE: VOTAN A FAVOR LOS MAGISTRADOS, OLEMPIA

ANGELES 'CHACON, 'FAUSTO ARMANDO LOPEZ MEZA, CARLOS CATANO

GONZALEZ, JORGE IGNACIO PEREZ CASTANEDA, SONIA MIREYA BELTRAN

ALMADA, J. JESUS ESPINOZA OROZCO, VICTOR MANUEL VAZQUEZ

FERNANDEZ, RAUL GONZALEZ ARIAS, Y EL MAGISTRADO PRESIDENTE

JORGE ARMANDO VASQUEZ, SON NUEVE VOTOS A FAVOR. VOTAN EN

CONTRA. LOS MAGISTRADOS JOSE LUIS CEBREROS: SAMANIEGO, FELIX

HERRERA ESQUIVEL, GUSTAVO MEDINA CONTRERAS, MIRIAM NIEBLA

ARAMBURO, EMILIO CASTELLANOS LUJAN, MARCO ANTONIO JIMENEZ

CARRILLO Y SALVADOR JUAN ORTIZ MORALES, SON SIETE VOTOS EN

CONTRA. EL _MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ,

SENALQ, ENTONCES POR MAYORJIA SE VA A REGULARIZAR ESA SITUACION,

Y EL EFECTO ES QUE POR MAYORIA DEL PLENO SE REGULARIZA LA

SITUACION DEL PERIODO QUE COMPRENDE EL CARGO DE MAGISTRADO

CONSEJERO, DEL UNO DE DICIEMBRE DE DOS MIL CATORCE, A TREINTA DE

DICIEMBRE DE DOS MIL DIECIOCHO. ESA REGULARIZACION POR MAYORIA

DEL PLENO, IMPLICA PUES QUE TENEMOS QUE HACER UNA DESIGNACION

CORRECTA POR ESE PERIODO, DEL MAGISTRADO QUE DEBE FUNGIR FOR EL

RESTO DE ESE PERIODO, ESA SERiA LA IDEA. LA MAGISTRADA MIRIAM

NIEBLA ARAMBURQ, PREGUNTQ, O SEA, ME RETIRARON DE LA COMISION Y

AHORA VAN A ELEGIR, REGULARIZAR. EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE
ARMANDO VASQUEZ, DIJO, REGULARIZARLO, PERO QUE NADA MAS SEA POR
EL PERIODO DEL UNO DE DICIEMBRE DE DOS MIL CATORCE, AL TREINTA DE
NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECIOCHOQ, EL_MAGISTRADO RAUL _GONZALEZ
ARIAS, MANIFESTO, YO CREO HABRIA QUE PREGUNTARLES A CADA UNO A
- JINTERESA. EL:-MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO
: ASQUEZ, DIJO, EL, MAGISTRADO GONZALEZ ARIAS ESTA SOLICITANDO QUE
“SE PROPONGA QUIEN QUIERE CUMPLIR CON ESA COMISION DURANTE ESE
PERIODO QUE ESTAMOS REGULARIZANDQ. EL _MAGISTRADO CARLOS




CATANO GONZALEZ. EXPRESO, YO POR LAS CONDICIONES QUE EN ALGUN
MOMENTO DADO, ME REMONTO A AQUELLA OCASION, LA PERSONA EN
QUIEN YO HABIA PENSADO, Y QUE.A LA FECHA LO SIGO HACIENDO, ES EL
MAGISTRADO JORGE_ IGNACIO EZ CASTANEDA, YO CREO LA
APORTACION QUE PUEDE HACE . TEMA DEL NUEVO SISTEMA, LO
CONOCE; FUE DE LOS QUE EN SU MOMENTO INICIO, NO SE SI DECIRLO AS{,
ES UNA PROPUESTA, USTED ESTA PIDIENDO PROPUESTAS, CREO. QUE FUE UN
FACTOR FUNDAMENTAL PARA LA CREACION AQUI Y ESO SERJA YO ME

PREGUNTO ALGUIEN MAS QUE QUIERA PARTICIPAR EN PROPUESTAS EL
MA.gﬂSTRADO RAUL GONZALEZ ARIAS, PREGUNTO, A EL LE IN IER_ES.A _EL
MAGISTRADO JORGE IGNACIO PEREZ CASTANEDA, CONTESTO, BUENA

““PREGUNTA, EL TEMA DEL NUEVO SISTEMA ES UN TEMA DEL QUE Y()'HABL\
‘DECIDIDO NO PARTICIPAR DE NUEVA CUENTA POR UNA SERIE:I
SITUACIONES QUE. SE. PRESENTARON. AL FINAL, PERO.SIL CREO- QUE rl'
PODER JUDICIAL i)EL ESTADO TI]:NE 'QUE ACRECENTAR EL RITMO, EN LA

CIENTOS SIETE
DE "_Qi;\%__l_lh.. ME HA

CUAL S1 ME AGRADARIA VERME [NVOLUCRADO EN EQE SENTIDO, DESDE
LUEGO DESDE UN MEJOR SITIO, QUE DE DONDE ANTES LO VENIA HACILN DO,

COMPANE OS NO TENGO INCONVENIENTE, QUIERO PUNTUALIZAR QUE NO

SOLAMENTE DEBE ESTAR EN PROCESO LA IWPLEMENTACIOV DEL NUEVO

SISTEMA DE JUSTICIA PENAL, SINO TAMBIEN E NUEVO SISTEMA DE

JUSTICIA PARA ADOLESCENTES, YA SE REFORMO E ARTiCULo 73 DE LA
CONSTITUCION FEDERAL, PARA EL EFECTO D L' CONGRESO DE LA
UNION PUEDA LEGISLAR UNA LEY NACIONAL :ADOLESCFNiES Y ES
INDEFECTIBLE QUE DEBA ENTRAR EN VIGO 08 MIL DIECISEIS, ES
DECIR, EL MISMO ANO EN QUE ENTRA EN VIGOR PARA 1LOS ADULTOS, AL
MENOS PARA MI, NO PUEDE SER EN UN TIEMPO ANTERIOR, PORQUE NO
PODEMOS DEJAR FUERA DEL NUEVO SISTEMA A LOS ADOLESCENTES, Y A
LOS ADULTOS PROTEGIDOS, NO PROTEGIDOS, PERO S1 PROCESADOS BAJO

.=’ ESTE NUEYO SISTEMA, Y CREO QUE TAMBIEN HAY QUE LLEVAR A CABO
- ALGUNAS ACCIONES EN MEXICALI, COMO BIEN:LO COMENTAN, LA

ECESIDAD DE VERIFICAR LA EFICIENCIA Y T EFICACIA; DE LA F FORMA EN LA

:”’QU"E ACTUALMENTE ESTA TRABAJANDO EL NUEVO SISTEMA: St LLEVAN A

REVISAR ALGUNOS ASPECTOS, Y A REVISAR EN LO INMEDIATO CAMBIOS
LEGISLATIVOS SOBRE TODO EN EL TEMA DE LA RESERVA DE JUECES, O
INTRODUCIR INCLUSO NORMAS LEGALES, EN CUANTO A LA DESIGNACION
DE JUECES PROVISIONALES, HEMOS TENIDO ESA DIFICULTAD, ¥ HEMOS
NOSOTROS DESIGNADO JUECES PROVISIONALES, EN EL CASO DE INCLUSO
DE VACANTES TEMPORALES, LO CUAL ES CORRECTO, CREO QUE AHf HAY
QUE TRABAJAR ESOS ASPECTOS, Y AL FINAL DE CUENTAS, SON DESAFIOS,
SERIAN APORTACIONES, YO CREO HAY QUE AFRONTARLAS. EL
MAGISTRADO _PRESIDENTE _JORGE _ARMANDO VASQUEZ, PREGUNTO,
ALGUNA OTRA PROPUESTA. EL MAGISTRADO MARCO ANTONIO JIMENEZ
CARRILLO, DIJO, YO LE QUISIERA PREGUNTAR A LA MAGISTRADA SI QUIERE
CONTINUAR, PREGUNTARLE A ELLA, DADAS LAS CIRCUNSTANCIAS A LO
MEJOR YA CAMBIO DE PARECER. QUISIERA USTED CONTINUAR. LA
MAGISTRADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURQO, Sf. EL MAGISTRADO MARCO
ANTONIO JIMENEZ CARRILLO, MANIFESTO, ENTONCES YO LA PROPONGO.
EL MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, DIJO, HAY DOS

“PROPUESTAS ENTONCES, NO SE SI. ALGUIEN MAS QUIERA HACER UNA

PROPUESTA YO CREO YA ESTA DISCUTIDA ESTA SITUACION, YA QUEDA
PARA REGULARIZAR LA SITUACION ‘ [ __O QUE COMPRENDE DEL
UNO DE DICIEMBRE DE DOS MIL CA; . ‘DE DICIEMBRE DE DOS

© MIL DIECTOCHO, "PUES SOMETO A CONSIDERACION DEL PLENO - LAS"
- PROPUESTAS QUE SE HACEN. SIGUIENDO EL::ORDEN, SE PROPONE - AL
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MAGISTRADO JORGE IGNACIO PEREZ CASTANEDA, PARA QUE CUMPLA CON -

ESA COMISION EN ESE PERIODO, ENTONCES LO SOMETO A CONSIDERACION
DE USTEDES, QUIEN VOTA A FAVOR DEFL MAGISTRADO JORGE PEREZ
CASTANEDA.VOTARON A FAVOR DEL MAGISTRADO JORGE IGNACIO PEREZ
CASTANEDA. LOS MAGISTRADOS. JOSE LUIS CEBREROS SAMANIEGO,
OLIMPIA ANGELES CHACON, FAUSTO ARMANDO LOPEZ MEZA, CARLOS

G ' TANEDA, SONIA MIREYA
_ : ), VICTOR MANUEL VAZQUEZ
FERNAND -ONZALEZ ARIAS Y EL MAGISTRADO PRESIDENTE
JORGE ARMANDO VASQUEZ. SON DIEZ VOTOS A FAVOR. POR EA
MAGISTRADA" MIRTAM NIEBLA ARAMBURO, VOTAN LOS MAGISTRADOS
FELIX "HERERREA ESQUIVEL, GUSTAVO MEDINA CONTRERAS,; MIRIAM
NIEBLA = ARAMBURO, EMILIO CASTELLANOS LUJAN, MARCO ANTONIO
JIMENEZ CARRILLO Y SALVADOR JUAN ORTIZ MORALES. SON SEIS VOTOS A
FAVOR. EL_MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, DIJO,

;;_ENTONCES QUEDARIA COMO CONSEJERO EL MAGISTRADO JORGE IGNACIO
- '-ZE:'PEREZ CASTANEDA, PERO SIGUIENDO LA DIRECCION, ES POR EL RESTO DEL

PERIODO QUE COMPRENDE DEL UNO DE DICIEMBRE DE DOS MIL CATORCE,
AL TREINTA DE NOVIEMBRE DE DOS MIL. DIECTOCHQO, SI NO ME EQUIVOCO,
ASI ES COMO - ESTAN LAS FECHAS, Y LE DQY EL USO DE. LA VOZ AL

LICENCIADO CASTELLANOS. EL MAGISTRADO EMILTO CASTELLANOS LUJAN,”

MANIFESTO -XO CONSIDERO QUE ESTA~ VOTACION ES IRREGULAR, EN
VIRTUD DE" LO QUE HE VEN]])O __S_OSTENIENDO DE QUE NO DEBIO
HABERSELE PRIVADO DEL CARGO DE MAGISTRADA CONSEJERA, A LA
LICENCIADA MIRIAM NIEBLA ARAMBURO, PORQUE EN MI QPINION, SU
NOMBRAMIENTO ES DE CUATRO AROS, INSISTO, POR DISPOSICION

CONSTITU NAL ESPECIAL; Y POR ESA RAZON, NO OBSTANTE' QUELE DI M1
YOTO, Q FU_E UNA MINORIA RESPETO LA OPINION DEL PLENO, LA
VOTACIO ERO CONSIDERO IRREGULAR DICHA VOTACION. EL

MAGISTRADO JORGE IGNACIO PEREZ CASTANEDA, EXPRESO, DOS PUNTOS,
EL. PRIMERO ES A TODOS AQUELLOS QUE VOTARON A FAVOR DE ESTA

COMISION, ENTIENDO EL COMPROMISO QUE ESTOY 'ASUMIENDO, Y A’

QUIENES NO LO HICIERON, ESPERO CON EL TRABAJO CONVENCERLOS, POR
EL TRABAJO A REALIZAR, QUE DEBE SER EN BENEFICIO DEL PODER
JUDICIAL DEL ESTADO, Y EL SEGUNDO PUNTO, ES.EL TEMA DE LA
PROTESTA, CREQ APLICA PARA EL JUEZ CONSEJERO AS[ COMO PARA EL
MAGISTRADO CONSEJERO. EL MAGISTRADO PRESIDENTE_JORGE ARMANDO
VASQUEZ, MANIFESTO, ASI ES. LO QUE QUIERO HACER ES, YA QUE SE TOMO
ESTA DETERMINACION, QBVIAMENTE USTED ESTA ENTERADO EN ESTE

MOMENTO, LO UNICO QUE ME GUSTARIA A MI, ES NOTIFICARLE AL

LOS DOS EN EL MISMO ACTO SI NO TIENEN NINGUN INCONVENIENTE, EL

“MAGISTRADO FAUSTO ARMANDO LOPEZ MEZA PREGUNTO QUE PASA EN

ESTE INTER. EL MAGISTRADO RAUL GONZALEZ ARIAS, DIJO YO CREQ HAY
QUE TOMARLE LA PROTESTA AL QUE ESTA PRESENTE, PARA QUE SE
INTEGRE INMEDIATAMENTE. EL__MAGISTRADO PRESIDENTE _JORGE
ARMANDO: VASQUEZ, MANIFESTO, COMO YO, DIJE, LO NOTIFICO, Y ESO YO
LO PUEDO HACER EN EL TRANSCURSO DEL:DIA, SON CINCO DIAS, NO HAY
NINGUN PROBLEMA. EL MAGISTRADQ J. JESUS ESPINOZA OROZCO, DIJO, YO

' NADA MAS QUIERO HACER UNA MANIFESTACION, QUE QUEDE CLARO EL

NUEVO NOMBRADO, QUE ESTE PLENQO, COMO HOY LE DA 1.A CONFIANZA, SE
LA P,UEDE RETIRAR, QUE QUEDE PERFECTAMENTE CLARO ESQ, ESTE PLENO
ES FL QUE LO LLEVA A OCUPAR LAS CONDICIONES QUE CORRESPONDEN, EL
MAGISTRADQ PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, PREGUNTO, NO SE S1
ALGUIEN QUIERA TOCAR ALGUN OTRO TEMA. NADA MAS VOY A DEJAR
PENDIENTE LO DE LOS IMPUESTOS, PORQUE YA ME VAN A DAR UNA
RESPUESTA DEL GOBIERNO DELESTADQ, EN RELACION A UNA OPERACION
QUE QUIEREN HACER AHI, PERO I'A QUIERO COMENTAR CON USTEDES,
PORQUE TODAVIA NO ME QUEDA MUY CLARO ESE PUNTO. Y LO DEL HABER

‘DE.RETIRO, LES PUEDO DECIR QUE YA ESTAMOS EN CONDICIONES DE

TOMAR UNA RUTA, AHORITA YA POR LA SITUACION QUE SE PRESENTO,
PERO A VER SI LO PODEMOS VER LA PROXIMA.SEMANA, EN'BREVE LES VOY

- A MANDAR LA OPINION QUE SE TIENE POR' PARTE DE ‘PROCURADURIA

FISCAL EN RELACION A LO DEL FIDEICOMISO DEI, HABER DE. RETIRO OTRA

. PROPUESTA QUE TRAIGO YO EN: CUANTO A ESTABLECER Via
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PRESUPUESTAL, EL. DERECHO AL RETIRO. LES VOY A DAR LAS DOS
PROPUESTAS, LAS VOY A HACER LLEGAR A SUS OFICINAS, PARA QUE:
USTEDES LAS VEAN Y ST ESTAMOS EN CONDICIONES LA PROXIMA SEMANA
YA DE SEGUIR, YA SEA SI SEGUIMOS LA RUTA DEL FIDEICOMISO Y LA RUTA
viA PRESUPUESTAL, QUE ME PARECIO EXCELENTE, HAY UNA OBSERVACION
QUE ME HICIERON. EL. MAGISTRADOQ. J ,,JESUSESPINOZA OROZ(O DIJO, LN

0' C'ASTELLANOS LUJAN ENTONCES URGE ARLE TRAMI'I‘E
MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQULZ,
YO YA TENGO LA RUTA DEL FIDEICOMISO, CUAL ES LL
IIENTO QUE ME HACEN, CUANTO NOS CORRESPONDERIA SI
 POR ESE CAMINO, PERO LA VIA PRESUPUESTAL, TAMBIEN TIENE
MUCHOS BENEFICIOS, PERO NO ME GUSTARIA ADELANTARLO AHORITA,
ORQUE QUIERO QUE USTEDES ANALICEN LA PROPUESTA DEL FIDEICOMISO
¥-LA PROPUESTA PRESUPUESTAL, Y A QUi EN EL SENO DEL PLENO
DETERMINEN A CUAL. DE LAS DOS. VAMOS A DAR. SEGUIMIENTO. EL
MAGISTRADO FAUSTOARMANDQ LOPEZ MEZA, MANIFESTO, LO QUE HACE
FALTA ES DETERMINAR, YO LO DLJEASI NADA MAS, NO MUY FORMAL, QUE
PASA EN*EL INTER, LA LICENCIADA AHORITA YA NO ES PORQUE YA SE
DESIGNO AL LICENCIADO JORGE IGNACIO PERKEZ CASTANEDA, PERO EL-
TAMPOCO PORQUE NO HA TOMADO PROTESTA, PERO PUEDE HABER
ASUNTOS TMPORTANTES, EN ESE TIEMPO, DE AQUI'A QUE SE LE TOME
PROTESTA. EL_MAGISTRADO PRESIDENTE JORGE: ARMANDO YASQUEZ,
MANIFESTO, LO VOY A HACER AHORITA. LE VOY A AVISAR TAMBIEN-AL,
JUEZ CONSEJERO Y DE 'UNA VEZ A LOS DOS, PARA QUE SE INTEGREN- AL
CONSEJO EN EL PROXIMO PLENO QUE ES EL JUEVES, SALVO QUE TENGAMOS
. PLENO EXTRAORDINARIO PROXIMAMENTE, PORQUE SI ESTAMOS, HABEMOS
. CINCO QUE PODEMOS CONVOCAR, YO PUEDO CONVOCAR AL PLENOQ
EXTRAORDINARIO, EN RELACION A ESTOS CAMBIOS QUE 'SE HICIERON

AHORITA, PARA REGULARIZAR LA SITUACION. ESO SERIA TODO DE MI'

FELIX HERRERA ESQUIVEL, DIJO, ESTA PENDlENTE[.;;EL CRITERI'O'. EL

MAGISTRADO _PRESIDENTE JORGE ARMANDO VASQUEZ, RESPONDIO, LO
VEMOS LA PROXIMA SEMANA, YA ESTA REPARTiDO

\ . SIENDO LAS DOCE
HORAS CON CUARENTA Y CENCO MUNITOS DEL DIA DE SU FECHA,
LEVANTANDOSE LA PRESENTE ACTA PARA CONSTANCIA, FIRMANDO LOS
" QUE EN ELLA INTERVINIERON ANTE LA SECRETARIA GENERAL DE
'ACUERDOS QUE AUTORIZA Y DA FE.UE AUTORIZA Y DA FE.
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